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Wagner Erné: Koszontotte a megjelenteket. Az iilés hatarozatképes, a napirend kordbban
megkiildésre keriilt.

59/2025. (I1X.10.) MMK Elnokségi hatarozat

A Magyar Mérnoki Kamara Elnoksége a megkiildott napirendet egyhangu szavazassal
elfogadta.

3. A Hirkozlési és Informatikai Tagozat és az NMHH-val kapcsolatos egyiittmiikodés
koriilményei

Wagner Erné: Kalméan Miklossal egyiitt kértiik, hogy vegylik napirendre ezt a kérdést. A
magam részérdl szeretném kizokkenteni abbdl, hogy ez nem egyszemélyi dontés volt.

Ismert mindenki szdmara, hogy a FAP palyazattal kapcsolatban milyen dontés sziiletett.

Kalman Miklés: Elmondanam miért is szerettiik volna ezt a palyazatot. Jelezném ugyanakkor,
hogy az elutasitds indokoldsa meglehetdsen sértd volt, remélem nem volt egyéb szandék
mogotte. Elnok ur levelében jelezte, hogy nem tdmogatando olyan szakmai anyag kidolgozasa,
amely egy meghatarozott kiilsé szervezet munkajat segiti. Megjelennek az emlékeztetoben
olyan gondolatok, hogy nem tdmogathat6 olyan munka, ami csak egy korlatozott tevékenység
ellatasara vonatkozik. Vannak még zavar6 részek, de elmondandm milyen munkét végziink.

A kiindulasi pont az volt, hogy a mi szakmankban az NMHH az a szervezet, amely a kiilonb6z6
tervek engedélyezését végzi. Ennek kapcsan kifejezetten jogi ellendrzést végez, nincs szakmai
ellendrzés. 15 évvel ezelOtt megbizta a kamarat, végezzen tervellendrzést.

Van egy megrendeld, egy tervezd, aki szeretné, ha kifizetnék, van egy NMHH, akit megbiztak
egy hirkozlési halozat nyilvantartassal, pontos informaciok kellenek neki.

Rengeteg munka nem hasznosult. Menet kozben bevezetésre keriilt a hirk6zmii rendszer, ami
az engedélyezések elektronikus kezelését tartalmazta, egy adatkapu. A megrendeldk a tervezore
rakjak a munkat.

A Tagozat elészor egy kiviteli tervtartalmat készitett a kovetelményekrdl. Atalakitottak a
tervellendrzés folyamatat, hogy legyen vilagos, hogy mit ellendriznek, az eredmény legyen
kézzel foghato.

Lényeges, milyen riportok késziilnek. Ezek eredménye, hogy javaslatot tesziink az NMHH-hoz.
Négy javaslatunkat figyelembe vettek, még négyért dolgozunk.

A modszert elvittiik az NMHH-hoz, akik tdmogattak. A szallitok részére is bemutatéasra kertil,
mert nem volt altalanosan tdmogatott. Az ellendrzési rend tartalmazza, hogy ha ez alapjan
dolgoznak, akkor nem lehet rossz tervet késziteni. A nagy szolgaltatokkal sikeriilt
megegyezniink. A tervellendrzés tartalma beépiilt az OF szakmérnoki kurzuséba is.




Az emlékeztetOben szerepld ,.egy-két ember” a teljes hirkozlési tervezéi €s megrendeldi
tarsadalom.

Ezek utan lefednénk a teljes teriiletet, a kiviteli utdn a masik harom tervfajtanak is elkésziilt a
kotelezo tartalmi elemei, ez kamarai feladat. Most jott a FAP palyazat, ehhez a harom 1j tervhez
elkészitendd egyrészt a tervellendrzés modszertana, ellendrzésre elkésziilt, de harmonizacio
szlikséges. Elkésziilt a féléves riport tartalom. A tervez6k mindsitése is elkezdddhetne ez
alapjan. GINOP projektnél is el6jott, de nem lehet elengedni. A mindsités olyan mérést és
eredményt produkal, ami alapjan ez megoldhato.

Szakmagyakorlasi grémium kidolgozas is a FAP része, akik nem jok, azokat ki kell szlirni,
ebben az NMHH is benne lenne, de honnan inf6? A tervellen6rzésbdl pl. A FAP palyazatunkban
ez szerepelne.

A szerz6dés 15 éve €1, évek 6ta modositjuk, Jelen pillanatban eljutottunk oda, hogy médositani
kell, jové év majusban lesz a forduld. A megbizasi dijon 10%-ot szerettiink volna emelni,
egyeztettem az NMHH elnokkel, féigazgatoval, a jogaszuk jelezte, hogy az inflacid 3%, a
tobbletmunka a tervezdi mindsités lenne. Az adatgytijtést kifizetné az NMHH, a konkluzi6t mi
le tudjuk vonni.

Mi a szakmat képviselnénk, nekiink nagy csalddas, hogy az Elndkség ezt nem tdmogatta. Ez a
hasz részt vevd véleménye. Jelenleg ledlltunk.

Wagner Erndé: Amit mondok, az jelentds részben szovivoi tevékenység, mert testiileti
véleményt képvisel.

Elhangzott tobb oldalrol, hogy ezt a tevékenységet mas tagozatok a tagozati munka keretében
végzik, zomében tervellendrzésrol és tervtartalmi kovetelményekrdl van szé. Idézlek: NMHH
megbizta a kamarat. Nem bizta meg a kamarit, nem a kamaraval van szerzddése. A
modositasnal sem vonjatok be az MMK-t. Az Elndkség ragaszkodna ahhoz, hogy egy tagozat,
aki nem jogi személyiség, ¢és kiilsd szervezettel szerzddik, jelezze. Ha nem, akkor ne kérjen
komplementer tevékenységhez kamarai tdimogatast.

A Hirkozlési és Informatikai Tagozat a MMK tagozata, kifelé szerzédést kot, ugy, hogy nem is
kothetne. A kiskaput megtalaltatok, ezt nagyon kérem fejezzétek be, és az MMK-n keresztiil
folytassatok. Te magad mondod, hogy tgy jartok el, hogy az NMHH Kamarat bizta meg, ez
nem SZerencses.

Szanté Laszlo: Az emlékeztetSben az én szavaim is olvashattad. En azt képviseltem, hogy ha
ezt a feladatot minden Tagozat megoldja és a szabalyzatban is frissiti, tekintettel arra, hogy ez
most egyébkeént is aktualis, akkor ez miért FAP ligy, ha mashol nem az?

Az ellen6rzési modszertan esetében az NMHH-nak végeztek ellendrzést. Ha van egy feladat,
hivatalosan nem is tudtok szerzddni, csak a Nonprofiton keresztiil, igy 6 a szolgaltatd valojaban.
Ezért sziiletett a dontés, mert nem latunk tisztan. Van egy megbizasi szerz6dés, amihez a
modszertani kiegészités késziilt. Nem Elndk ur utasitasa volt, azt mi megszavaztuk.



Lakits Gyorgy: A tagozatok nem jogi személyek. Ki kotott szerzddést kivel az elmult 15
évben?

Szantlé Laszlo: K6zos volt a nonprofit.

Lakits Gyorgy: Tisztazzuk, hogy nem a tagozat szerzddott, hanem a nonprofit. Ezért
kérdeztem ra.

Wagner Erné: Tegyiink kiilonbséget de jure €s a de facto kdzott. De jure a nonprofit kototte.

Kalman Miklds: A szerzddést mindig a kozos nonprofit kototte, majd tortént egy valtozas.
Szerettiik volna elhozni a feladatot BPMK-t6l, valami miatt ez nem johetett 6ssze technikailag.
Egy NMHH szerz6dés aldirasa 4-5 honap. Itt nem kaptunk tdmogatas, gyorsan kellett reagalni.

Wagner Erné: Lehetdségiink sem volt ra, meg sem kérdeztél. Most szeptember van, a
kovetkezo szerzodéshez megtessziik a 1épéseket még ebben a hdnapban. Mi is vagyunk abban
a pozicidban, hogy szerzddést kossiink. A Magyar Mérnoki Kamara is van abban a helyzetben,
hogy szerzédést kosson.

Kalman Miklés: Miért nem kaphatok ehhez timogatast?

Wagner Erné: Minden tamogatast megadunk. Allapodjunk meg, és az itt kiesett forrast a
Nonprofit Kft. fogja pdtolni, a feladatbol szdrmazo bevételbdl tudja finanszirozni a feladatot.
Ez igy korrekt?

Kalman Miklés: Ezt a munkat el lehet fogadni?

Wagner Erné: A FAP keretb6l nem, arra egyébként sem allt rendelkezésre forras.
Kalman Miklés: Ez technikai dolog, gy csinaljuk, ahogy mondjatok.

Szanto Laszlo: Ez egy j6 kompromisszum. Nem azt mondtuk, hogy a munkatok nem jo.
Wagner Erné: A kompromisszumos megoldés korrektnek tekinthetd? Elfogadhato?
Decsi Gyorgy: A kereteket tisztazzuk.

Wagner Erné: Nem az Elnokség hataskore. Ez a Nonprofit Kft.hataskore, de szeretném, ha
tudnatok rola.

Decsi Gyorgy: Amit nem FAP-bol finanszirozunk, azt a Nonprofit Kft. fogja potolni?

Wagner Erné: A Nonprofit Kft.-vel koti a szerz6dést, a teljesitéshez erre az anyagra sziikség
van.

Decsi Gyorgy: Végiil az NMHH fogja finanszirozni.

Wagner Erné: Az NMHH-t6] szarmazo bevételbdl elkiilonitiink annyit, hogy tudja
finanszirozni.

Kun Gabor: A kamarat jogszabaly kotelezi a szabalyzatok elkészitésére, a tagozatok ebbdl



fakadoan csinaljak ezt a munkat. Nem lehet olyan tagozat, aki ennek a munkéanak egy részét
mas forrasbol dotaltan csindlja.

Wagner Erné: Ez specifikus, kissé tulmutat ezen a jogszabalyi kotelezettségen, és bevétel
tarsul hozza. Az, hogy BPMK Nonprofit Kft. a beérkezett bevételt nem osztja szét egy az
egyben, abbol miikodési feladatokat is fedez. Ebbol a mi Nonprofit Kft-nk kevesebbet fordit
mikddésre, igy belefér a finanszirozas.

Kalman Miklos: A munka, amit végziink elfogadhat6 a kamara szdmara? A szakmaisagot
képviseli?

Wagner Erné: Igen, elvben elfogadhatd, a Nonprofit Kft szdmara is. Te megigéred, hogy
megkotdd a szerzddést, én pedig azt, hogy eléteremtem a forrast.

Kalman Miklos: Folytassuk a munkat?
Wagner Erné: Ha a Magyar Mérnoki Kamara Nonprofit Kft-vel kotod a szerzodést akkor igen.

Kun Gabor: A szakmai tartalomra vonatkozéan legokosabb a tagozat. O tudja megitélni, hogy
a tevékenység mennyire hasznos.

Wagner Erné: Javaslom, hogy a Tagozat fizesse ki az idei koltségvetésbol, és visszapdtoljuk
a szerz0dés megkotését kovetden. A Feliigyeldbizottsag elndke szerint ez rendben van?

Komjathy Laszlo: Nincs probléma, konszenzus alakult ki. Az FB-nek 4t kell néznie, van-e
még hasonl6 szerz0dés a tarsolyban.

Sz6lléssy Gabor: A szétvalaskor tigy hataroztunk, hogy az NMHH-s ligyek maradnak a
BPMK-ndl és a tovabbi iigyek az orszagos kamarahoz keriilnek.

Wagner Erné: Szobeli megallapodas volt, hogy az életben 1év6 szerz8dések nem keriilnek at.
Az 1) szerzddés tekintetében mas a helyzet.

2. A Vizgazdalkodasi és Vizépitési Tagozat mikodésével kapcsolatos kérdések egyeztetése

Wagner Erné: Koszontom a Vizgazdalkodasi és Vizépitési Tagozat elnokét és alelnokeit.
Szeretném elndk urat és alelndk urakat biztositani arrdl, hogy a mai beszélgetés legkevésbé sem
a vizes tarsadalom elleni tdmadasrol szol.

A Tagozatnal azonban ¢l6 és strukturalis problémak vannak. Tegnap lejart a mandatuma az
elndkségnek, ez egy 2025. januarjaban vagy februarjdban meghozott tudatos dontés eredménye,
amelynek nyoman oktoberben lesz a tisztlijitas. Ez tobb problémat vet fel, leginkdbb a LIFE
Logos 4 Waters palyazat kapcsan, egy tobb millié forintos tdmogatas esetében. Nem tudom
hogyan lesz tovabbképzésként elfogadva, amit a kozremiikddo testiilet elfogadott, de a Tagozat
nem terjesztette be. Ha nincs képzés, jelentds milliok visszafizetését teszi sziikségessé.



Tobb olyan miikodési probléma is van, amit meg kell besz¢lniink, de eldszor jussunk ezen tudl.
Tegnap egy Gjinformaci6 kertiilt a kamarai kdztudatba, ami olyan problémakat vet fel, amelynek
feloldasa nem egyszeri. Arrdl van sz6, hogy a jeloltallitasi felhivasban rogzitésre kertiltek a
jelolés feltételei, valamit van egy elfogadott tagozati ligyrend, amely szabalyozza a valasztast
is. Ugyanakkor kideriilt, hogy van egy elndkségi hatarozat, ahol az elndkség dont arrol, miként
keriil lefolytatasra a valasztas. Ebben vannak korlatozo intézkedések, példaul elnokjeldltséghez
tiz, az alelnokjeldltséghez 6t jelolés sziikséges. Ez sehol nem kapott nyilvanossagot.

Els6 korben az elndkségnek kiosztottam egy dokumentumot, ami tobb problémat vet fel, nem
lattatok, nem lenne sportszerti errél beszélni.

A 16 kérdés: hogyan lesz érvényes a valasztas?

Jancsé Béla: Koszontotte az EIndkség tagjait. Bizom benne, hogy a tisztujitas tisztességes lesz.
Egy pontositassal élnék. A jelolés feltételeit nem az tagozati elndkség, hanem a Vélasztasi
Jeloldbizottsag hatarozta meg, Ok készitették a felhivast is. Az elndkség ezt elfogadta. A
jeloltallitasi felhivasban jelennek meg a feltételek, amik a jeloltséghez sziikségesek.
Tudomasom szerint ez 4 évvel ezel6tt is igy volt.

Wagner Erné: Nem jelent meg a felhivasban, hogy a jeldlteknek hany jelolés sziikséges. Netan
a Kamara jelentette meg hibasan? Akkor a mi dolgunk reparalni is.

Rung Attila: A jelolési folyamat érvényesen lezajlott, az iligyrendeknek megfelelden. A
Vilasztési Jeloldbizottsag sajat ligyrendet fogalmaz meg. Ez tortént 8 éve, 4 éve és most is.
Nincs valtozas a korabbi gyakorlathoz képest.

Markus Pal: A mandatum lejart, de abszolut igaz, hogy a nyar nem alkalmas ilyen jellegii
tevékenységre, akkor nem ugyanaz az aktivitas. Erezziik, hogy ez az idészak, hogy szeptember
5-ig kell leadni a jelolést nem volt szerencsés. Az id6pont meghatarozasakor nem gondoltuk
nem lesz olyan dontéskényszer, ami miatt ez problémat okozhat. Nem tudtam arrol, hogy lesz
egy LIFE program, ami barmilyen szinten kotelezettséget jelent. Amikor februarban meghoztuk
a dontést, ezt nem vettiik figyelembe.

Wagner Erné: Elnok ur tudott réla.

Jancsé Béla: Egy kis pontositas. A LIFE anyagok elkészitésérél Szabo David tud tobbet
mondani. Nem tudok ro6la, hogy kertilt benyujtasra elkésziilt anyag, amit barki elfogadott anyag.

Wagner Erné: Hogyne tudnad? Eppen azt kérted, hogy antedatalt szerzodést irjunk ala.

Jancs6 Béla: Nem mondok ilyet. Tudomasom szerint a tuddsanyagot elOszor a
projektcsapatnak kell benyu;jtani.

Wagner Erné: Elfogadtak. Azt mondték rendben van.

Jancso Béla: Részei vagyunk a projektcsapatnak, én nem tudok rola. Ha ez igy tortént és kész
az anyag miért nem kertiilt tegnap benytjtasra?



Wagner Erné: A Tagozatnak be kellene nyujtania.
Jancso Béla: A Tagozat fel¢ kell benyujtani az anyagot.

Wagner Erné: Erre délutan visszatériink. Beszéljiink arrrol, hogy vajon rendben van-e a
tisztajitas, ahol a feltételek nincsenek kozzé téve és egy belsd szabalyzat alapjan délnek el a
jelolések?

Rung Attila: Mennyiben befolyasolja azt, hogy ki kit jeldl, hogy a Valasztasi Jeloldbizottsag
hogyan értékel?

Wagner Erné: Alapvetden. Példaul, ha ez ismert, akkor Bocz Gébor elndk ur nem 6t, hanem
tizendt jelolést gylijt dssze.

Rung Attila: Itt nem gytjtésrdl van sz6. Mindenki megkapta a jeloltallitasi felhivast és
megmondhatta kit szeretne elndknek. Nem arrdl van sz6, hogy gytijtogetni kell, vagy listakat
kell koroztetni. Ett6l teljesen fiiggetlen, hogyan értékeli a jeloléseket a Valasztasi
Jelolobizottsag. Ahogy elmondtam, ez 4 és 8 éve is ugyanigy volt. Senki nem kotott ebbe bele.

Wagner Erné: Ezt szemrebbenés nélkiil mondod, amikor listak szerint jeldltetek.

Szanté Laszlé: Hagyjuk a listdkat. Ki tudod azt mondani, hogy egy jeloltallitasnal, ha
valakinek van egy gondolata, hogy induljon elndkként, nem befolyéasolja az, hogy tudja hany
jelolés kell hozza?

Rung Attila: Nem is tudhatja. Jelolési mddszertanr6l van sz6, ami mar hosszabb ideje igy
zajlik.

Szant6 Laszlé: Az érvényes jelolés kritériumat meghatarozza.
Lakits Gyorgy: Te sem tudtad, hogy hanyan jeloltek. En sem.

Wagner Erné: De te tudtad, hogy hany jeldlés kell. Példaul az elndkségi tagsagod jelolési
folyamata soran tudomasod volt arrdl, hogy konkrétan hany tagozati €s teriileti kamarai jelolést
kell beszerezned itt azonban senki nem tudta. A jeldlt nem tudta hanyat kell 6sszeszednie ahhoz,
hogy jeldlt lehessen. Fotitkar ur az Orszagos Valasztasi Irodaban dolgozott, 6vé a szo.

Zubor Andras Pal: Amit probaltam az elmult napokban felderiteni — annak érdekében, hogy
segitsiik le tudjuk bonyolitani a valasztast, mert hogy erre felkérést kaptunk Elnok urtol, hogy
a Fotitkarsag segitse a tisztljitas folyamatat — abbol az mindenképpen kidertilt, hogy januarban
elindult a folyamat olyan tekintetben, hogy a Tagozatnak volt egy olyan elképzelése, hogy
oktober 17-ére tervezi kitlizni a tiszt(jitast. Most mar latjuk a februari hatarozatot, amiben arrél
sziiletett dontés, hogy kik a Valasztasi Jelolobizottsag tagjai. Itt még szintén nem tortént meg a
valasztas kitlizése. A hatarozat azt tartalmazza, hogy a tervek szerint oktober 17-én lesz a
valasztas. Ezt kovetden a juniusi Mérnok Ujsag szamban jelent meg egy felhivas arra
tekintettel, hogy a Tagozat oktober 17-én tartja a tisztijitasat €s lehet jelolni. Ez a felhivas azt
tartalmazza, hogy érvényesen barki jelolhet, de szamszeriien nem jeloli meg egy tisztség



tekintetében sem, hogy hany jelolést kell megszerezni ahhoz valakinek, hogy barmelyik
testiiletben jeldltséget szerezzen. A Tagozat Ugyrendje, ami januarban keriilt elfogadasra a
Kamara Elnoksége altal, nem tartalmaz szintén semmilyen olyan kitételt, hogy az érvényes
jeldléshez hany, szamszertsitett jelolés sziikséges. Tehat nincs benne az Ugyrendben az, hogy
mikor lesz valaki érvényesen jelolt.

Rung Attila: A VJB iigyrendjérdl beszéliink?

Zubor Andras Pal: Nem, a Tagozat Ugyrendjérdl. A Tagozat {igyrendje azt mondja ki, hogy a
felhivasban meg kell adni a szempontrendszert €s az érvényes jelolés feltételeit. A felhivasban
szamszerisitve nem tortént meg annak meghatdrozasa, hogy hany jeldlés kell, aki elolvassa, azt
a kovetkeztetés vonhatja le, hogy egy jelolés is elegendd lehet.

Juniusban megjelent egy felhivas, ami mar azt tartalmazta, hogy oktober 17-én van a tisztujitas,
és szeptember 5-ig lehet jeldlni. A tagozati Ugyrend Valasztasi Jelolébizottsagra vonatkozo
részében nincs olyan szabaly, hogy a VIB ligyrendjében, vagy barmilyen szabélyzatban azt
kimondja, hogy mennyi az érvényes jeldlés. Mert akkor azt ott kellene meghatarozni, hogy aki
elolvassa az Ugyrendet, az értelmezni tudja, hogy kell még egy hattérszabalyt, ami ezek szerint
a Valasztasi Jelolobizottsag sajat ligyrendje. A mi értelmezésiink szerint ez azért aggalyos, mert
az egy technikai ligyrend. Abban szabélyozni a Tagozat valasztasanak a feltételeit, ami rdadasul
nem is nyilvanos, mindenképpen kérdéseket vet fel. Ez tegnapi informacid, hogy idékdzben a
VIB értékeli a jeloléseket és latni, hogy valakinek megvan a sziikséges, de kdztudomasutlag
nem ismert szempontrendszer szerinti jel6lésszdma.

Jancsé Béla: A szabaly nem utélag lett kitalalva, a Valasztasi Jeloldbizottsag hatarozta meg a
kiirast megel6zden. Ez nem az elndkség hataskore, ugy gondolom a Valasztasi Jeloldbizottsag
elndkének jelenlétében kell ezt targyalni.

Wagner Erné: Ez a feltételrendszer nem lett kozzé téve. Nem ismeri senki. A Valasztasi
Jelolobizottsag ligyrendjét az elndkség elfogadta, jovahagyta.

Markus Pal: Itt a nyilvanossag okozza a problémat, ha jol értem. A legegyszerlibb megoldas
az lenne, hogy a jogszeriitlen részek hatalytalanok lesznek. igy marad a Tagozat Ugyrendje és
a jeloltallitasi felhivas. A felhivasban nem volt meghatarozva feltétel, igy gondolom igy vissza
tudunk térni a jogszerli megoldashoz. Nem cél, hogy barkit kizarjunk. Ha a Vélasztési
Jelol8bizottsag tulterjeszkedett a hataskorén, azt orvosolni kell. En nem kértem jelolést, a
feladatot onként végzem, hogy tudjak adni valamit a kollégaknak. Ha ezt elveszik t6lem, még
kamarai tag maradok €s ugyanugy szeretem a Kamarat, mint eddig. A lista nem lista volt, hanem
mindenki fogalmazott véleményt egy beszélgetést kovetden. A cél az volt, hogy legyen
jeloltallitas. A probléma kezelhetd, korrekt valasztast lehet tartani. A Vélasztasi Jelolobizottsag
hatérozata jogszertitlen, nem alkalmazzuk.

Bocz Gabor: En is tagozati tag vagyok. A jelolési folyamatot értelmeztem, elolvastam,



jeléltem. Nincs kell¢ informacionk arrdl, mi is a jeloltek dolga, senki nem foglalkozott azzal,
hogy hany darab és milyen jelolés sziikséges. Szomortan tapasztaltam, hogy én felkerestem
Abonyi Csaba elndk urat, kikértem a véleményét, de nem tdjékoztatott akkor sem errdl az
eldirasrol, csak késObb kaptam értesitést, hogy nem felelt meg minden jeloltem. Ezutan
telefonaltam, hogy nem tudom elfogadni, Abonyi elndk urtudomasul vette, elfogadta és jelezte,
hogy valdsziniileg hataridét fognak modositani. Ha az, akit jelolok, tudja, hogy hény jelolés
sziikséges, akkor 0 erre gondol és eszerint cselekszik.

Wagner Erné: Ez nem jogszerli. Az a jogszer(i megoldas, amit Markus Pél alelndk tr mondott.

Markus Pal: Egyetértek azzal, amit elmondtal, nem a hatariddmodositas a megoldas. Vissza
kell térni ahhoz, ami nyilvanossagot kapott. A felhivasban foglaltakat kell alkalmazni.
Kaphatunk egy iigyrendet?

Zubor Andras Pal: Mi nem ismerjiik a VIB ligyrendet, mert az nem nyilvanos.

Markus Pal: Mi gyakorlé mérnokok vagyunk és nem jogaszok. Oreg vagyok mér ahhoz, hogy
emlékezzek ra sz6 szerint, hogy mit fogadtunk el.

Wagner Erné: Annal az asztalndl igen magas jogi miiveltségli urak iilnek, kozbeszerzési
tanacsado ¢€s jogi szakokleveles kolléga is helyet foglal koztetek.

Rung Attila: Ha jol értem az a probléma, hogy vannak olyan jeloltek, akik nem kaptak
elegendd jelolést. Ett6l fliggetleniil a jelolési folyamatot nem kell megsemmisiteni, hanem
azokat a részeket kell figyelmen kiviil hagyni, ami nem szabalyszerti, mert nem volt nyilvanos.
Errdl konzultalni kell a Valasztasi Jelolobizottsaggal.

Wagner Erné: Ha a szabalyzatot a Tagozat elndksége fogadta el és ezen valtoztatni kell, de
jelenleg a Tagozatnak nincs elndksége, hogyan lehet szabalyosan megoldani?

Zubor Andras Pal: Jelen pillanatban nincs olyan testiilet, aki hatalyon kiviil tudna helyezni
egy elndkségi dontést?

Wagner Erné: Van-e relevanciaja annak, hogy az elndkség jovahagyta?
Zubor Andras Pal: Természetesen van. Ennek nyilvanossagra kellett volna kertilnie.

Lakits Gyorgy: Nem megoldas, hogy a Valasztasi Jeloldbizottsag, mint egyetlen legalisan
mikodo tagozati terv visszavonja ezt a szabalyt?

Wagner Erné: Hivjuk be az iilésre Dr. Ratkai Gabort.

Jogi probléma meriilhet fel. A Tagozat elndksége elfogadott egy olyan jeldlési rendszert, amit
most vissza kellene vonni. Hogyan vonja vissza, ha nincs elndkség?

Dr. Ratkai Gabor: Miért az elndkség hozott valasztasi kérdésben dontést?

Rung Attila: Nem hozott. A szabdlyzatot a Valasztasi Jeloldbizottsag hozta, az elndkség
jovahagyta.



Palotasné Kévari Terézia: Elolvasva a jeloltallitasi felhivast, abban nincs utalds az ligyrendre.
Ha az iigyrendet az elndkség elfogadta, akkor azt a hatarozatot kell tordlni. fgy sehol nem
jelenik meg a korlatozo rendelkezés.

Dr. Ratkai Gabor: A tagozati eln6kségnek ebben nincs hataskore. A Valasztési Jeloldbizottsag
iigyrendjében meghatarozhatja a technikai szabalyokat. Ez igy volt a Kamara tisztujitasanak
esetében is. A jeloltté valas feltétele nem hatarozhatd meg tigynevezett VIB iigyrendben.

Wéber Laszlo: Mondhatja a Kamara Elndksége, hogy jogsértd hatarozatot hozott a tagozati
Valasztasi Jelolobizottsag, ezért megsemmisiti?

Szanto Laszlo: A Valasztasi Jelolobizottsag 1étrehoz egy sajat ligyrendet, amit az elndkség
hagy jova, ez rendben van?

Dr. Ratkai Gabor: Nem.
Rung Attila: Az iigyrendet az el6z6 elndkség fogadta el.

Zubor Andras Pal: A Tagozat honlapjan és Zalay Viragnal is a 2025 januari emlékeztetd az
utols6, ami elérhetd. Lathatd, hogy 4aprilisban volt napirenden a Vélasztasi Jeloldbizottsag
igyrendjének elfogadasa, de az eldterjesztések nem allnak rendelkezésre.

Wagner Erné: A Kamara Elnoksége donthet-e tigy, hogy ez semmis? A Fétitkar donthet errdl?
A Tagozat elnoksége nem hozhat errél dontést.

Dr. Ratkai Gabor: Vagy a Feliigyeldbizottsag elnoke.

Komjathy Laszl6: Ugy gondolom, hogy az az alapvet6 kérdés, hogy téves volt a megkozelités,
hogy a nyéri idészak nehézségei miatt a mandatum szeptember 9-i lejarat ellenére oktdber 17-
1 datumot célzott meg. Az Alapszabaly azt rogziti, hogy a tagozati elndkséget maximum
négyéves idOtartamra lehet megvalasztani. Ez a mult. Lehetett volna bolcs dontést hozni és
idében donteni arrdl, akar junius 12-re kitlizni a valasztasokat. Ez a belépd nyomaszt itt
mindenkit, hogy ma egy ex lex allapot van. A Valasztasi Jel6l6bizottsdgnak nincs legitimitasa,
de ha ebben nincs is igazam, az torténhet, hogy a Kamara Elndksége ezt a problémakort kezeli
¢s oldja fel. Az egyik alternativa, hogy a Kamara Elnoksége megsemmisiti azt a rendelkezést,
amely kozre nem adott informécion alapul. A jeldlést igy gondolom meg kell semmisiteni, 0
hataridét megadva a valasztasokat ennek megfelelden megismételtetni. Ha sziikséges, akar
ujboli felhivas kozreadasaval.

Ugyanakkor azzal nem tortént semmi, hogy ki az a legitim elndkség. aki a Tagozatot képviseli.
Ez egy rendkiviil sulyos dolog. A szakmai mindsitd testiilet sem mitkodhet. Az Alapszabaly
nem ismeri az ligyvivo elndkség intézményét, a jovOben ezt meg kell fontolni. A jelenlegi
helyzeten ez nem segit, ma egy ex lex allapot van. A Kamara Elndkségének magahoz kell
vonnia a tagozati elnokség feladatat.

Jancso Béla: Kozepesen értlink egyet abban, hogy most dertilt ki a dolog. Elég transzparensen
végeztiik az el0készitést. Egy nappal a jeloltallitasi felhivas megjelenést kovetden kaptam
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levelet a Fotitkar Grtdl. Azt szeretném prezentdlni, hogy ezek nem tegnap oOta felmeriilt
problémak, ezekkel tisztaban volt a Fotitkdrsag és mindenki. Eddig nem kaptunk ilyen stlyos
jelzéseket. Ahogy az Elnokség dont, tigy fogunk eljarni.

Szanté Laszlé: Azt mondod, hogy transzparensen jartatok el, és mindenki tudott rola,de
kideriilt, hogy mégsem, mert senki nem ismeri az ligyrendet. Szabalytalanul szoltatok bele a
Valasztési Jelolobizottsag ligyrendjének elfogadasaba, aki egyébként nem tette nyilvanossa a
feltételrendszert. De megint mas a hibas.

Jancso Béla: Van egy Valasztasi Jelolobizottsag.
Wagner Erné: A transzparenciardl besz¢ljlink. Ki tudta ezt tegnapelott?

Jancso Béla: Ahogy az Elnokség dont, gy fogunk ellatni. Azt, hogy az iigyvezetdi poziciot
felajanlottuk juniusban is, de nem jott valasz, igy johiszemiien jartunk el.

Dr. Ratkai Gabor: irtam egy levelet a jeloltallitasi felhivas megjelenését kovetden. Akkor
¢szleltem, hogy szeptember 9-én lejar a mandatum. Levelemre valaszként azt kaptam, hogy
nem veszik figyelembe az aggalyaimat, ligyvezetd elnokségként folytatja munkajat, tekintettel
arra, hogy az alulrol épitkezést ez szolgalja. Jeleztem, hogy a korabbi megtartasnak nincs
akadalya, a Valasztasi Jel6l6bizottsag tagjai idében keriiltek megvalasztasra.

Jancso Béla: Nem erre vonatkozott a kérdés.

Dr. Ratkai Gabor: Azért nem valaszoltam, mert nincs jogosultsigom feliilbirdlni a tagozati
elndkség hatarozatat.

Jancsé Béla: Miért nem kaptunk valaszt? Amikor Elndk urral telefonon egyeztettiink a
datumrol, akkor ez nem merilt fel.

Wagner Erné: Arrol egyeztettiink, hogy oktober 17-én lesz V4 talalkozo, ezért 10-ére hozod
eldre.

Jancso Béla: Fotitkar Gr azt mondja, akkor szerzett tudomast az id6pontrol, amikor megjelent
a Mérnok Ujsagban. A Mérndk Ujsagban nem a Valasztasi Jelol6bizottsag jelentette meg,
valdsziniileg elobb megjelent a Fotitkarsdgon ez a datum. Azt nehezményezem, hogy probalunk
menni eldre, valaszt nem kapunk, majd utdlagosan kideriilt, hogy hibaztunk. A feleldsséget
természetesen vallaljuk, levonjuk kovetkeztetéseket.

Dr. Ratkai Gabor: Megirtam, hogy lejar a mandatum. Az elndkség visszakiildte nekem, hogy
marpedig 10-én fogjak megtartani az iilést. Az Ugyrendben benne van, hogy meg lehet tartani
1d6ben a tisztujitast.

Wagner Erné: Alelnok ur azzal all eld, hogy rendkiviil szabalytalan a kitlizés, de nincs semmi
latnivald. Folyamatosan a jogi aggalyok negligaldsdval szembesiiliink. J6 lenne egyszer
szembesiili a tényekkel.

Jancsé Béla: Nem dontést hoztunk, hanem javaslatot tettiink, amire vartunk volna valaszt.
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Lakits Gyorgy: Abban lehet konszenzus, hogy a Kamara Elndksége a nem nyilvanos
szabalyzattal kapcsolatban felszolitja a Vélasztasi Jelolobizottsdgot, hogy ne alkalmazza.

Wagner Erné: Azt bocsatom szavazasra, amit a Feliigyelobizottsag elnoke mondott.
Lakits Gyorgy: O azt mondta, kezdjiik el61rdl a folyamatot.
Komjathy Laszlé: Azt mondtam, hogy a Kamara Elndksége hozzon dontést.

Markus Pal: Rendkiviil rosszul érzem magam ebben a légkorben. Az a cél, hogy abban
rendezziink olimpiat, ki hol hibazott? En hibaztam, vallalom a felelsséget. Vagy az a kérdés,
hogy ebbdl a szdmomra nevetségesen egyszeri kérdésbol, aminek a megolddsat mar
javasoltam, ekkora tigyet csinalunk?

Wagner Erné: Egyetértek. De azt is be kell lasd, hogy Jancsé Béla ne probalja folyamatosan
masra haritani a feleldsséget.

Rung Attila: A megoldas elhangzott. A tagozat elnoksége akkor legitim moédon megbizta a
Valasztasi Jelolobizottsagot a valasztasok lebonyolitasaval. Szeretném hangstlyozni, hogy az
iigyrendbe nem szoltunk bele, de elfogdatuk, ebben hibaztunk. A jeldlés értékelésére vonatkozo
szabaly nem latott nem latott napvilagot, az emlitett megoldas ezt orvosolja.

Wagner Erné: Oriilok, hogy egészen masképp latod, mint az elején, ez jo érzéssel tolt el.

Lakits Gyorgy: Egy honapig nincs elndksége a tagozatnak, egy honapig nem lesz dontés a
kérelmekrol.

Wagner Erné: A Kamara pedig visszafizet 10-15 millié forintot, mert nem tartja meg a
tovabbképzést szeptember 30-ig.

Jancs6 Béla: Nem kell megtartani.

Mairkus Pal: Ha megtartja a Kamara ugy, hogy a Tagozat nem hagyja jova, ezzel valakit
bantunk?

Wagner Erné: Nincs akkreditalt képzés.

Rung Attila: A KTT a tagozati elndkség beterjesztése alapjan fogadja el tovabbképzésnek. A
tovabbképzés megtartasahoz nincs sziikség elfogadasra. A projekt sajat szabalyai szerint a
képzés megtarthato.

Wagner Erné: Hogy lesz akkreditalt képzés?

Jancso Béla: Nem a KTT-nek kell akkreditalnia. Lehet igy beallitani, de nem. Az akkreditacid
a projekten beliili akkreditaciot jelenti. Ezt kérte a Minisztérium is. Ez egy plusz vallalas, hogy
a kollégaknak ezt tovabbképzésként is elfogadjuk.

Wagner Erné: Eddig miért ezzel ellentétesen kommunikaltatok felém?

Jancsé Béla: En nem kommunikaltam ellentétesen.

12



Wagner Erné: A LIFE Logos képzéseket kell akkreditalni, vagy sem?

Szab6 David: A palyazati leiras alapjan csak akkor kell akkreditalni, amikor megvan a pilot
képzés.

(Az Elnokség iilését koveto napon Dr. Dukai Miklos, a projekt lebonyolitasdaért felelds
dallamtitkar latogatast tett a Magyar Mérnoki Kamardandl. Az egyeztetés sordan nyilvanvalova
valt, hogy a képzést mindenképpen akkreditaltatni kell. Az Elnokség ezért iilés tartdasa nélkiili
dontéshozatal keretében dont a kérdésrol.)

Wagner Erné: Eddig miért ellenkezé médon kommunikaltatok ezt? Még a tegnapi napon is.

Rung Attila: Ez nem rank tartozik ez a része. Azon tullendiiltiink, hogy itt nincs semmi
latnivalo, ugye? Hogy idézzem EInok urat.

Komjathy Laszlo: A most szavazasra eléterjesztendd kérdés el6tt azt javasolnam, hogy egy
bizottsagot hozzon 1étre az Elnokség a Tagozat vizsgalatara.

Wagner Erné: A Bizottsag dsszetételére kérem a javaslatokat.
Komjathy Laszlo: A Feliigyel6bizottsag delegalt tagja, az Elnokség delegaltja és egy alelnok.

Wagner Erné: Egy alelnok és egy tagozati elnok.

60/2025. (IX.10.) MMK Elnokségi hatarozat

A Magyar Mérnoki Kamara Elnoksége egyhangu szavazassal felszolitja a Vizgazdalkodasi és
Vizépitési Tagozat Vilasztasi Jeloldbizottsagat, hogy az Ugyrendjében a jeldltallitisra
vonatkozd €s nyilvanossagra nem hozott rendelkezéseket a jelolési eljards soran ne alkalmazza,
a jeloltek Osszesitésénél minden, a jeldlési felhivasnak megfelelden beérkezett jelolést vegyen
figyelembe.

Wagner Erné: Aki egyetért azzal, hogy a Tagozat miikodésének vizsgalataval egy bizottsag
kertiljon felallitasra, igy, hogy a FelligyelObizottsag egy tagja, egy alelndk €s egy tagozati elndk
vegyen részt, kérem jelezze.

61/2025. (IX.10.) MMK Elnokségi hatarozat

A Magyar Mérnoki Kamara Elnoksége egyhangi szavazassal -elfogadta, hogy a
Vizgazdalkodasi és Vizépitési Tagozat miikodésének vizsgéalatdra egy bizottsag keriiljon
létrehozasra.
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Az Elndkség a bizottsag tagjava valasztotta Szantd Laszlot és if]. Bozvari Jozsefet. Az
Elnokség 9 igen szavazattal, 0 nem szavazattal, 2 tartozkodas mellett a bizottsdg tagjava
valasztotta Dobo Istvant.

Decsi Gyorgy: Feltarult egy allapot, ami ex lex helyzetet teremtett. Javaslom, hogy az
Alapszabalyba épitsiik be szabalyt az ligyvezetd elnokségre.

Lakits Gyorgy: Akar az SZMSZ-be is be lehet tenni.
Szanto6 Laszlé: A Fotitkarsag tegyen egy javaslatot erre.
Gyurkovics Zoltan: Tagozati elnokként rosszul éreztem magam.

Szanté Laszlé: Nem az elcsiszas volt a baj, hanem hogy gy kezdték nem értik miért
befolyasolna a valasztast.

Lakits Gyorgy: A szakmai tagozatok nem jogi személyek. Kell egy rendszer a szerzédések
alairasara is.

Szanto6 Laszlé: Ez igaz, de egy masik kérdés.

Wagner Ernd: Kétszer harom 6ra kdzvetités utan olyba tlinik, hogy ez egy meddd probalkozas.
Egy 1jabb elhalasztds nem vezetne eredményre. Tan(jai voltatok a folyamatos

felelosségharitasnak. A kérdés az, hogy kezdeményezziik-e a békéltetés lezarasat és az etikai-
fegyelmi eljaras meginditasat?

63/2025. (IX.10.) MMK Elnokségi hatarozat

A Magyar Mérnoki Kamara Elndksége 10 igen, 0 nem szavazattal, 1 tartdzkodas mellett Szanto
Laszlo békéltetésben folytatott munkajat megkoszonve kezdeményezi a békéltetési eljaras
lezarasat és az etikai-fegyelmi eljaras meginditasat.

Palotasné Kovari Terézia: Javaslom, hogy a Fétitkarsag kiildjon értesitést a szakami tagozatok
szamara a mandatumok lejarta el6tt.

Wagner Erné: Megtortént.

4. A Tervellenorzési, és a Tervdokumentaciok Tartalmi és formai Kovetelményeivel
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osszefiiggo szabalyzatok feliilvizsgalatanak statusza

Kun Gabor: Kérem, hogy szdnjunk a témara megfeleld 1d6t, ez a Kamara egyik legfontosabb
szabalyzata. A Szabalyzat tervezete a meghivoval egyiitt kikiildésre keriilt, a tagozati elnokok
korabban is megkaptak. A jelenlegi 2017-es szabalyzat érvényes, alkalmazva van, utoljara 2023
juliusaban volt benne mddositas. A Szabalyzat a gyakorlatban miikddik, komolyan veszik.

A jelenlegi szabalyzatunk nem rovid, 339 oldalas. Tobb részbdl all. Az A) rész az altalanos részt
tartalmazza nagyon roviden, a B) fejezet a magasépitési jellegli szakmakat targyalja és két
részre oszlik, alapszolgaltatasokkal és kiilon szolgaltatasokkal foglalkozik. A fejezet 6t részt
tartalmaz. A C) fejezet az épitmények cimszo alatt Iényegében a sajatos épitményfajtak korével,
valamint a technoldgiai tervezéssel foglalkozik. A D) részben a jogszabalyok ¢és
fogalommeghatarozasok szerepelnek.

Miutan a jogszabalyi kdrnyezet alaposan megvaltozott, és igény is van a frissitésre, igy elindult
egy folyamat. Augusztus elejéig eljutottunk egy olyan allapotba, hogy tobb menetben késziilt
egy anyag, amely a Szabalyzat altalanos részével foglalkozik azzal a strukturaval, ami a
jelenlegit is kovetik. A szakmaspecifikus részek tovabbra is oOnalléan jelennek meg a
Szabalyzatban. A tervezettel kapcsolatban tobb észrevétel érkezett a szakmai tagozatoktol,
azonban nem minden tagozat tett észrevételt.

A szakmaspecifikus fejezetekre eddig két tagozattol kaptam javaslatot. Ezeket az észrevételeket
a legtobbszor személyesen is egyeztettem. Kialakult az a véleményem, hogy a
rendelkezésiinkre all6 anyag nem mindenki altal timogatott és elfogadott, ennek tobb oka van.
Az egyik oka a tevékenységiink természetébol adodik, azaz, hogy van egy magasépitési jelleg
rész, egy sajatos épitményfajtakat érintd csoport. A két csoport jogszabalyi hattere és
tervtartalma eltér egymastol. A technologiai tervezés esetében gyakran nincs jogszabalyi hattér.
Ugy tiinik, mintha az altalanos részt tekintve ez nem kezelhet6 jol.

Felmertilt, hogy legyenek-e a szdvegben jogszabalyi hivatkozasok. Véleményem szerint a
jogszabalyi kornyezetet nem lehet figyelmen kiviil hagyni, igy tartalmaznia kell. Ugyancsak
megfogalmazddott, hogy nem sziikséges alapszolgéltatasok ¢€s kiilon szolgaltatasok
megkiilonboztetése, én ezt a magam részérdl sziikségesnek tartom. Felmeriilt, hogy a
Szabalyzat szoritkozzon a tervezés tartalmara, vagy ezen terjeszkedjen til, hogy foglalkozzon
a beruhdzasi folyamatban 1évd tobbi lényeges szereplével is. Felmeriilt, hogy fogalmi
meghatarozasok nem sziikségesek, én gy gondolom ezeket tartalmaznia kell a Szabalyzatnak.
Tovabbi kérdés, hogy a tervezési dijakkal mennyire foglalkozzon a Szabalyzat. A jelenlegi
szOveg azt tartalmazza, hogy a dijnak fedezetet kell biztositania a feladat elvégzésére. Szintén
kérdés, hogy meg kell-e kiilonbdztetniink, hogy a Szabalyzat mire terjed ki kotelezden abban
az értelemben, hogy az épitési tevékenységnek van egy allami finanszirozasa kore €s vannak a
maganberuhdzasok. Vilagossa kell tenni, hogy a Szabalyzat mire terjed ki ilyen értelemben.
Mindezeket figyelembe véve tigy latom, hogy a szakmai tartalmat a szakmai tagozatoknak kell
az altaluk optimalisnak itélt mértékben szabalyozni. Megfontolandonak gondolom, hogy
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osszuk harom kdtetre a Szabélyzatot és mindharom tartalmazza a vonatkozo altalanos részt és
a szakmai tartalmat is. A munkdt oly modon javaslom folytatni, hogy jojjon létre egy
munkacsoport, amelybe a szakmai kor képviseldit delegaljak, és Ok allitsak Ossze a
dokumentumot. Ennek a munkacsoportnak a vezetését nem kivanom vallalni, de szivesen
kozremitk6dom a munkéaban.

Wagner Erné: Koszonjiik a tdjékoztatast. Miért nem vallalod a munkacsoport vezetését?
Kun Gabor: Egy operettrészletet emlitenék.

Wagner Erné: Uj miisorhoz 0j férfi kell? Egyediil vagyok azzal a véleménnyel, hogy ezt Kun
Gabornak kellene folytatnia?

Lakits Gyorgy: Kun Gabor nagyon nagy munkat végzett. Azt gondolom, hogy valoban mas
lesz a részletes anyag, de sziikség lenne az dsszefogasra, amit csinalsz. Oriilnék, hogy Kun
Gabor folytatna tovabb.

Wagner Erné: Oriilnék, ha maradnal, akar tarselnokként.

Kun Gabor: A tarselnoki konstrukcié az Alapszabaly eldkészitése soran sem miikodott
tokéletesen. A munkacsoport munkdjdban szerencsés lenne, ha a Fotitkarsag adminisztrativ
segitséget nyujtana.

Wagner Erné: Hany tagu bizottsag lenne célszeri?

Decsi Gyorgy: Harom bizottsag sziikséges, tekintettel arra, hogy harom kotet van, haromféle
nézoéponttal.

Wagner Erné: Sziikséges a harom bizottsag?

Decsi Gyorgy: Lehet egy bizottsag, de akkor is hdrom albizottsag sziikséges, tekintettel arra,
hogy harom kiilonb6z6 problémaval fognak foglalkozni.

Wagner Erné: Nehogy Majakovszkij csapddjaba essiink.

Kun Giabor: Ugy gondolom, hogy sziikséges, hogy az altalanos rész, ami egy adott jogszabalyi
kornyezetre reflektal, 6sszhangba kertiljon.

Szanté Laszlé: Minden tagozatnak kell foglalkoznia a Szabalyzattal, kisebb csoportok
alakulhatnak. Ossze kell hivni a magasépitési teriileteken miikodd tagozatokat és egyeztetni a
véleményeket. Ha ez megvan, atadjuk a sajatos teriileteknek, aki megvizsgéljak, hogy az a
szamukra haszndlhat6-e vagy sem.

Wagner Erné: Hét {0s bizottsagot javaslok, minden kotetnek két képviseldje és egy elnok.

Kun Gébor: Azt javaslom, hogy az érintettek tegyenek javaslatot, hogy hany fés bizottsagot
javasolnak.

Decsi Gyorgy: A mi szempontunkbdl a sajat részlink a fontos, azzal mas tagozat nem fog
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foglalkozni. Az altalanos rész is fontos, de mindenki a sajat részét dolgozza ki elsésorban.

Kun Gabor: Ha hiarom kotet van, nem lehet az, hogy az altalanos szabaly csak a
magasépitésben van benne, azt minden kotetnek tartalmaznia kell.

Decsi Gyorgy: Akkor Elnok urnak van igaza, az altalanos részhez két-két ember elegendo, az
elkésziilt anyagot véleményezik a tagozatok.

Wagner Erné: Javaslom, hogy hivjuk 6ssze a tagozati elnokdket, ahol ezt leegyeztetjiik. Az
egyeztetést a lehetd leghamarabb hivjuk 6ssze.

Lakits Gyorgy: Van egy felsorolds, hogy milyen fejezetek lesznek, errdl kellene beszélniink.
A végén van egy épitési fejezet, milyen dokumentacié lesz, ami a tartdszerkezeti fejezetben
nincs benne, de ebben igen?

Kun Gabor: Az Epitési Tagozat kiildott egy javaslatot, ami gyakorlatilag az épitési
organizaciot tartalmazza.

Lakits Gyorgy: A BIM-et miért nem tartalmazza a tervezet?

Kun Gabor: Volt egy elképzelésem, hogy ez megjelenik, ezek tovabbi részletkérdések.

5. A Rubik Erné-dijra beérkezett palyazatokkal kapcsolatos dontés, valamint a
kamarai Kitiintetések atadasi rendjének modositasa

Wagner Erné: A Rubik Ernd-dij kapcsan irdsbeli szavazast tartottunk a jogszabalyalkotod
mulasztasara tekintettel. Nekiink még van két napunk, hogy leadjuk a jeldléseinket.
Ertelmezésem szerint kizarolag a Magyar Mérnoki Kamara jelolhet. Egyeztettem az
Allamtitkér urral, aki jelezte szamomra, hogy tegyiink harom fére javaslatot a bizottsagi tagok
kozé.

Mindamellett felhivtam a BME rektorat, hogy személyesen vegyen részt a kuratoriumi iilésen,
erre igéretet tett.

Ot fore érkezett be jelolés. Allamtitkar ur jelzése alapjan legalabb harom jeldlést varnak.
Gondoljatok bele, ha csak mi jeldliink és egy fot ajanlunk, akkor mi dontottiink.

Dr. Hajté Odén elndk trra érkezett jeldlést a Budapesti és Pest Varmegyei Mérnoki Kamaratol
és latens modon az Epiiletgépészeti Tagozattél, Molnar Léaszlo Arpadra a Kozlekedési
Tagozattol, Szanté Laszléra az Epitési Tagozat és a Baranya Varmegyei Mérnoki Kamara,
Sandorfty Gyorgyre Barat Imre kamarai tagtol, Szabd Endrére pedig Horvath Andras Maté a
Ganz Danubia ligyvezetdjétdl érkezett jelolés.

A kérdés: hany 6t terjessziink fel?

Lakits Gyorgy: Egyet gondoltam, igy éreztem az lenne a legjobb, ha Hajt6 Odén mellé nem
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allitanank jeldltet.
Wagner Erné: Mondhatnam, hogy kértek valasztasi lehetdséget.

Sz6lléssy Gabor: Hajté Odénnek szimbolikus jelentésége is van ebben a kérdésben, de ha
kértek valasztasi lehetdséget, jeloljlink harmat.

Lakits Gyorgy: Ha harmat jeloliink, akkor egyértelmii a helyzet. Szant6é Laszlo jeldlésével egy
apro problémam lenne, hogy els6 alkalommal az Elnokség tagjai koziil jelolni nem biztos, hogy
szerencsés, de ha harmat jeloliink, akkor ezen tulléphetiink.

62/2025. (I1X.10.) MMK Elnokségi hatarozat

A Magyar Mérnoki Kamara Elndksége a Rubik Erné-dijra egyhangtian Dr. Hajto Odont, Szanto
Lészlot és Molnar Laszlé Arpadot javasolja.

6. Az Elnokség masodik féléves feladattervének elfogadasa

Zubor Andras Pal: A julius harmadikai tilésen felkérést kaptam, hogy készitsem el a masodik
féléves feladattervet. Ez nem egy teljeskorli felsorolds, ha van barmely elndkségi tagnak
kiegészitenddje, azt természetesen beleirjuk. A november 21-re tervezett Kiildottgytilésre
tekintettel az oktoberi Elndkségi iilésen minden Kiildottgytilésre keriild témat meg kell
targyalni, majd ezt kovetden azokat a Valasztméany elé kell terjeszteni.

Wagner Erné: Az Elnokség feladata lenne az Etikai-fegyelmi Szabéalyzat modositasanak
elokészitése a kamarai kozérdek fogalmara tekintettel. Kérlek benneteket, hogy ezen tul most
ne modositsuk a Szabalyzatot.

A kozmilegyeztetés lebonyolitasat szeretném elOkésziteni az Elndkséggel. Azt kérem, hogy
ebben a két palyazatban jeldljiink ki 1€t kollégat, aki értékeli a palyazatokat.

Szeretném, ha Lakits Gyorgy, részt tudna venni az értékelésben. Javaslom tovabba Bocz Gabor,
Decsi Gyorgy és Nagy Bernat részvételét.

Kiirtunk egy kozmiiegyeztetési palyazatot, mert kanosszat jar a tervezd, mire sikeril
engedélyhez jutnia. A masik arrdl szol, hogy legyenek olyan tanusitdink az elektromos autok
hasznalata kapcsan, akik tanUsitjdk azokat a jarmiiveket, amelyek &llam altal nyujtott
preferenciat kaphatnanak. Nem a gépkocsit tanusitja, hanem a megtermelt aramot. A tulajdonos
termel-e annyi d&ramot, amennyi sziikséges. A tanlsité a megtermelt aramot tantsitja.

Decsi Gyorgy: Ha leszerz6dok a szolgaltatoval, hogy nappali arammal miikddik, oktoberig
kedvezményes tarifat kapok, mert a kdrnyez6 napelemekbol szarmazo energidt hasznalok fel.
Ezt is bele kell ebbe érteni?

Wagner Erné: Nem, az allam szeretné szorgalmazni, hogy minél nagyobb mértékben legyen
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megujuld energiatermelés, egyuttal szeretné, hogy ne szenes drammal t6ltsék az aut6t. Ahhoz,
hogy valaki maganak termelje az daramot, ahhoz mérnok kell.

Lakits Gyorgy: A mér6ora pontosan méri, hogy mennyi dramot termelten, ez nem kérdés, ezt
nem kell tanusitani.

Wagner Erné: Azt kell tanusitani, hogy megvan a sajat rendszere. Nem tudja senki bizonyitani
ezt.

Ha beérkeznek a palyazatok Lakits Gyorgy, Bocz Gabor, Decsi Gyorgy €s Nagy Bernat értékeli
azokat.

Wagner Erné elnok ar egy egyeztetésen vesz részt, az iilés vezetését atadta Szanté Laszlé
alelnok trnak.

7. 1L féléves eseménynaptar véglegesitése

Zubor Andras Pal: Tul nagy véltozas nincs a korabban megkiildottekhez képest. Abban
pontositottunk, hogy az Alelnoki Tanacs az Elnokségi iilés egy napon szerepel. A Kiildottgy(ilés
idépontja november 21. A Vélasztmany idépontja korabban oktober 17 volt, ez még valtozhat.
A napirendektdl fiiggben egy vagy két napos iilésre lehet szamitani.

A Kiildottgytilés meghivdjat oktober 31-én kell megkiildeniink a kiildottek részére.

Szanté Laszlo az iilést lezarta.

k.m.f
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