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MAGYAR MERNOKI KAMARA

Ikt.szim: MMK_A/75-2/2026.
Kelt: Kecskemét, 2026. februar 13-14.

EMLEKEZTETO
a Magyar Mérnoki Kamara Valasztmanyanak iilésérol

Idépontja: 2026. februar 13-14.

Helyszin: Four Points By Sheraton Hotel (6000 Kecskemét, Izsaki it 6.)

Napirendi pontok:

2026. februar 13. (péntek)

13:00 A Valasztmanyi iilés megnyitasa

1. Tanéacskozas a kamarai tagsag biztositasi feltételeinek lehetdségeirdl
2. Kérdések és hozzaszdlasok

3. Kamarai tagdij

4, Valasztmanyi Ugyrend attekintése

5. Konzultéacié az Alapszabaly egyes kérdéseirdl

2026. februar 14. (szombat)

10:00 A Valasztmanyi iilés masodik napjanak megnyitasa

1. Tanéacskozés a kamarai tagsag biztositasi feltételeinek lehetdségeirdl
2. A Magyar Mémoki Kamara 30. jubileumi Unnepsége

3. FAP elvek



A Valasztmanyi iilés megnyitisa

Hajda Gyorgy: Koszontétte a Valasztmény tagjait. Tajékoztatom a Valasztmanyt, hogy
neéhanyan nem tudtak részt venni a mai iilésen, 6k helyettest kiildtek maguk helyett. Bartal
Gyorgy, a Gy6r-Moson-Sopron Varmegyei Mérnoki Kamara elndke helyett Németh Gabor,
Patak Norbertet, a Somogy Varmegyei Mérniki Kamara elnokét Boda Baldzs10, Sarosi
Csanadot, az Elektrotechnikai Tagozat elntkét Varga Tamas, Gyurkovics Zoltant, az
Epiiletgépészeti Tagozat elndkét Oltvai Tamas, Parragh Dénest, a Kérnyezetvédelmi Tagozat
elnokét Baloghné Gaal Zsofia helyettesiti.

Atadnédm a sz6t Wagner Erné elnok trnak.

Wagner Erné: Koszontotte a Valasztmany tagjait.

Felmeriilhet a kérdés, hogy a mai nap valasztmanyi iilésnek tekinthet6-e, vagy inkdbb egy
barati taldlkozonak. Magam részér6l az utobbira szavaznék. A tisztdjitds sor4n ugyanis azt
igértem, hogy ebben a korben gyakrabban fogunk taldlkozni, és lehetéségiink lesz nyugodt,
nyilt szakmai eszmecserére.

A Magyar Mémdki Kamara ereje az egységben rejlik. Ha egy szervezet tébb iranyban probal
egyeztetni, az mindig nehezebb, mintha egységesen 1épnénk fel. Eppen ezert azt vallaltam,
hogy a tagozati elnokak és a teriileti kamarak elnkeinek egyeztetéseit lehetség szerint kozos
forumra hozzuk. Fontosnak tartom, hogy ebben a valtozé és sokszor bizonytalan
kérnyezetben a Kamara egységét vilagosan meg tudjuk mutatni.

A mai ilés jellegében eltér a szokéasos formalis valasztmanyi iilésektél. Inkabb egy szakmai
eszmecsere, mintsem dontéshozatali forum. A beszdmoldkkal kapcsolatos hivatalos iilést
természetesen a megfelel6 idépontban megtartjuk. A mai alkalom célja elsésorban az, hogy
szervezeti, mikoddeési és pénzigyi stratégiai kérdésekrél kozosen gondolkodjunk, és ezek
alapjan kés6bb megalapozott eldterjesztések sziilessenek.

Az egyik legfontosabb kérdés, amely ma a kamarai tagsdg jelentds részét érinti, a kotelezd
felelosségbiztositas iigye. Az eddigi tapasztalatok alapjan ez komoly terhet jelent a
mémdktarsadalom szdmara. Ennek egyik oka a kozgazdasagi torvényszeriiségekben
keresend6: ha egy szolgaltatds irdnt hirtelen megné a kereslet, az 4ltaldban az 4rak
emelkedéséhez vezet. Emellett a biztositasi piac szerepldi is érzékelték, hogy egy kordbban
viszonylag csendes piac élénkebbé valik, ami szintén hatassal van az arképzésre.

Korabban keretbiztositasi rendszer miikodott, amely elsdsorban a tervezécégek arbevétele
alapjan hatarozta meg a biztositisi feltételeket. Az Gj szabalyozasi kérnyezetben azonban
megjelent a kozbeszerzésekhez kapcsolodd projektbiztositasok kérdése is, ami tovabbi
kihivasokat jelent.

A mai bemutat6 soran két kivalo biztositasi szakember lesz segitségiinkre: Csergd Vencel tr
és Szolga Déniel ur.
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Csergd Vencel: Koszontotte a megjelenteket. Kozel 10 éve a biztositasi szakmaban, jelenleg
aktuarius vezetdként dolgozom. Londonban épitettem fel a karrierem, elészér a KPMG
londoni irod4jdban, majd kiilonb6z6 londoni biztositoknal dolgoztam, jelenleg egy
szindikatusi biztositonal aktuarius vezetd, azaz biztositasi matematikus.

Szolga Diniel: Jelenleg egy nagy amerikai biztositd cégnél vagyok stratégiai €s operdcids
tanacsado. Korabban vezettem operacios csapatot Kanadaban, valamint én is dolgoztam a
KPMG-nél, részem volt tobbek kozott biztositd létrehozasaban is.

Wagner Erné: Miel6tt atadndm az uraknak a szot, szeretnék néhany hattérinformaciot
megosztani veletek. Késziilt egy reprezentativnak tekinthet6 kérdéives felmérés, amelyet tobb
mint 1200 kamarai tag toltott ki. A valaszaddk 57 szdzaléka azt jelezte, hogy a Kamara vegye
kézbe ezt a kérdést, és keressen megoldast. Tovabbi 38 szazalék pedig ugy nyilatkozott, hogy
megfeleld informaciok birtokaban valésziniileg csatlakozna egy ilyen kezdeményezéshez.

Ez azt mutatja, hogy a felvetés nem feliilr6l érkezd Gtlet, hanem valos tagsagi igényre adott
valasz. Ha a biztositas kotelezd, akkor érdemes megvizsgalni, hogyan lehetne azt a tagsag
szamara kedvezdbbé tenni.

Szamos modellt attekintettiink. Ismert példa az tigyvédi kamara altal miikdtetett biztositasi
rendszer, amely t6bb évtizede létezik. A tapasztalatok azonban azt mutatjdk, hogy az
egyesiileti forma nem feltétleniil hozza meg a kivant eredményeket.

A vizsgilatok soran arra jutottunk, hogy érdemes megfontolni egy szdvetkezeti biztosito
létrehozasat. Ez a modell t6bb szakmai kozdsségben miikodik sikeresen, és lehetéséget ad
arra, hogy a biztositottak egyben tulajdonosok is legyenek.

Félreértés ne essék: ma nem arr6l dontiink, hogy biztositot alapitunk. Arrél gondolkodunk
kozosen, hogy érdemes-e a kovetkezd lépést megtenni. Senki nem kivanja ezt a
Valasztmanyra rderéltetni, ugyanakkor a felelés gazdalkodas €s a tagsag érdeke megkoveteli,
hogy ezt a lehet6séget komolyan megvizsgaljuk.

A kérdés osszetett, a feleldsség jelentds. Van tagsagi igény, van jogszabalyi kotelezettség, és
van egy szakmai lehetOség is.

Ezért arra kérem Onoket, hogy a kérdést kell6 mértéktartassal, nyitottan vizsgaljuk meg, és
hallgassuk meg a biztositéasi szakemberek el6adasat.

Szolga Daniel: K6szonjiik a felvezetést.
Mi a szdvetkezeti biztosité? A lényegi kiilonbség abban van, hogy a piaci biztosité mogott
részvényesek, befektetdi csoportok 4llnak, a szévetkezetben a biztosité a tagokat biztositja, ott

a tagok érdekképviselete nyilvanul meg.

A piaci biztosité mas jellegii nyomassal és koltségekkel néz szembe, ott profitmaximalizalas
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¢és eredmény sziikséges, nem a biztositottak, hanem a befekteték érdekében.

Relevans elény az tgyfélkor kiépitésének egyszertisége, koltségmentes kivitelezése. Ez azért
fontos, mert egy piaci biztosité sokszor 20-30 %-os kéltséghanyaddal szamol csak arra, hogy
megszerezze ligyfeleit. Egy szovetkezeti biztosité tudna olyan empatikus, mérnskkozponta
nézdépontot biztositani az ligyfelei szamara, amelyet egy piaci biztositd nem képes megtenni.
Nem mellézheté a Kamara presztizse és az ezzel jaré reputacié sem.

Szémos precedens van egyesiileti biztositora, példaul a MUBSE. Az indulas pillanatiban
elérték azt, hogy 88% koriili piaci részesedéssel rendelkeznek. A jegyzett toke 2 milliard, a
legfrissebb informacidk alapjan a dijbevétel 1,5 milliard forint. Nemzetkozi szinten is szamos
példa van ilyen jellegii biztositora, amelyek akar évszdzadok 6ta miikodnek. Altaldban egy
konkrét szakma képviseldit biztositjdk, hasonlo feltételekkel. Ilyen biztositas létezik a
hajézas, az orvoslas, de a mérnokok szamara is.

Elndk ur emlitette, hogy két kiilénbdz6 megvalosuldsi format is vizsgaltunk. Tekintettel arra,
hogy a Kamara nem lehet profitorientalt gazdasigi tirsasag tagja, igy az egyesiilet és a
szbvetkezet johet szoba.

Egyesiilet esetén a Kamara 100 % tulajdonrésszel rendelkezik, de az ehhez sziikséges tokét is
Kamaranak kellene biztositania.

A szbvetkezet esetén természetes személy tagok ardnya legaldbb 2/3, a Kamara ardnya
legfeljebb 1/3 részt képezhet.

A szovetkezeti formdban a tagoknak részjegyek altal tulajdonrészt juttatunk, ezaltal a
kockdzatvallalas limitalt, tobbletbefizetésre senki nem kényszerithetd.

Amikor osztalékrol beszéliink, ez egy fontos, de nem els6dleges szempont. Van lehetdség
osztalék kifizetésére.

A prezentaciot igyekeztiink gy dsszeallitani, hogy minden kérdésre valaszt kaphassanak, de a
végén lesz lehetdség konkrét kérdésekre is.

Amikor jogi keretekrdl beszéliink, fontos a konkrét eléirasokat is megvizsgalni. E szerint
minimum 7 alapit6 tagra van sziikség, a sziikséges t6ke 1/3-4t a kamarak, a masik 2/3-at
maganszemélyek jegyzik részjegyek formajaban, ennek a taglétszamban is meg kell jelennie.
A minimum t0kekdvetelmény 1,5 millidrd forint, ez az MNB dltal el6irt.- Ha jobban
atgondoljuk ez hogyan allhat §ssze, ez nem olyan ijesztd. Otszdzmillié forintos kamarai
hozzajarulds mellett egymilliard forintos részjegy Gsszeget jelent. Tekintettel a taglétszdmra
és a kérdbivre, ez egy redlis szam, 200.000 Ft-os részjegyekkel szamolva.

Fontos felhivni a figyelmet, hogy nyilvanos felhivas tjan nem lehet tagokat gyijteni, ezért a
belsé csatornakat kell élesiteni.

Fontos kiemelni, hogy mik azok a mémdoki szempontok, ami miatt ez egy jo vallalas.
Alapvetden olyan dolgokra kell gondolni, mint dijkedvezmény, személyre szabott szakmai
hattér, empatikus tigyintézés.

Csergé Vencel: A szovetkezeti forma elényei kézott ki kell emelni a kockézatkezelési elényt.



A szdvetkezeti biztositok altaldban kis- és kozépméret(i karokat megtartjak, a nagyobb méretii
karokat, veszteségeket tovabb biztositjak. A nagyon extrém veszteségek mind nemzetkozi, j6
nevi viszont biztositoknal vannak, a profitkockazat miatt ez nem feltétleniil van igy minden
piaci biztositd esetében. Elény, hogy nincs profitnyomds, a részvényesek részérdl, igy
konzervativ profitcél alkalmazhatd, a biztositasi dijak kedvezdbb mértéklek lehetnek. A
koltséghatékonysag is elény lehet, nem sziikséges nagy, allandé csapat fenntartasa, itt egy kis
1étszam1, hatékony csapat is elegendd. Fontos a szakmai kérrendezés. A karrendezdk maguk
is szakmai tagok, igy a magas szakmai szinvonal biztositott. Fontos, hogy alacsonyabb
karhanyadot varnank tekintettel arra, hogy ilyen esetben a tulajdonosok a biztositottak, igy
varhatoan kevesebb a felel6tlen magatartas. A biztositasi szakmaban nagy kockazat a csalds, a
szovetkezeti mukodésnél ez is csokken.

Az ligyfél akviziciéra nagyjabol 20 %-ot koltenek a piaci biztositok, ezt teljesen meg lehet
spérolni, ez hatalmas elény.

Az elsd korben egy elézetes gazdasagi terv alapjan kiszamoltuk, milyen tokekdvetelmények
sziikségesek az indulashoz. Ezt az EU-n beliil Solvency II szamitas irja le. Ez a szabdly ad is
egy standard képletet. Ez alapjan két dolgot szoktak kiszamitani. A szamitdsok alapjan ez
kiemelkedden erds tokefedezetet jelent, a biztosité magas biztonsaggal miikddhet, ugyanakkor
felvetodik a tokehatékonysag kérdése. Ha tul sok tokét tesziink az lizletbe, nem lesziink
tékehatékonyak. A masfél milliard forinttal nem keresiink eleget, hogy a tékehozam vonzo
legyen. Ebbél kifolydlag megvizsgéltuk a tékehozam kérdését.

Az elbzetes szamitdsokban prudens moédon 5000 taggal, 60% karhanyad céllal, 20 %
koltséghatékonysag céllal szamoltunk. A viszontbiztositdst ugy valasztottuk meg, hogy
alacsony portfolio volatilitds legyen. A masik feltétel a minimalis befektetési kockazat
vallaldsa volt. A modelliink alapjan az jott ki, hogy ilyen feltételek mellett az aldbbi
eredményeket lehet elémi. A biztositoknal a tokehozam a biztositasi €s a befektetési
tevékenységbdl 4ll 6ssze. A prudens becslésiink alapjan a biztositasi tevékenység eredménye
6,3%. Emellett van egy befektetési hozam, amelybdl minimum 6% hozam vérhat6. Osszesen
a részjegy tulajdonosok szamara 12,3 % befektetéi hozam vérhaté. Ez nem azt jelenti, hogy ez
kifizetésre is keriil, errél a szovetkezet dont, hogy hogyan hasznalja fel. A 12 %-os eredmény
egy nagyon prudens, hosszGtavi hozamot mutat. Fontos kiemelni, hogy 12% hozam lesz a
részjegy tulajdonosok szamara, ugy, hogy a biztositasi dijhoz képest 25%-kal alacsonyabb
dijat tudunk biztositani. Ez igy jelents gazdaségi eredmény.

Tulajdonképpen abbdl indultam ki, hogy amit mér elmondtam, hogy 5000 taggal indulunk,
20%-os koltséghanyad cél, 60%-o0s bruttd karhdnyad cél, kell egy feltételezést tenni a piaci
eloszlasra is. Hogyha megnézziik a jogszabalyt, ami eldirja a szakmai feleldsségbiztositast a
mérntkoknek, az kitér arra, hogy mekkora limittel kell venni biztositast, annak fiiggvény€ben,
hogy mekkora a nettd arbevételiink. Mi azt feltételeztiik, hogy a piac, amit lefediink, ilyen
szinten fog megoszlani, és lesznek mikrotigyfelek, kis, kozép és nagy iigyfelek.

Azt feltételeztiik, hogy mindenki annyi viszontbiztositast vesz, amennyit el6ir a jogszabaly.
Ez alapjan feltételeztiink egy piaci aranyt, ahol ugy néz ki, hogy kdoriilbeliil 30% lenne a



mikrotigyfél, 60% kis tigyfél, lenne néhany tébb szazmilliés nettd arbevételli iigyfél, és
esetleg lenne egy par darab millidrdos kotvény is. Kiilénbdz6 szcendriokat is megvizsgaltunk,
az eredmény hasonld, de most ezt mutatom be. Ez egy feltételezés, hogyha tovabb megyiink,
mindenképp kell erre egy piackutatdst csindlni, hogy ki, milyen tipusi, mekkora 6sszegii
biztositést kotne, mekkora értékben. Ezt az indulds el6tt majd egy pontos iizleti terv és egy
piackutatassal le kell tudjuk fedni. Ez alapjan az arbevétel és a limit alapjan egy éarazasi
modellt hasznalva kiszamoltam, hogy nagyjabol mekkora lenne az éves karigény. Az arazasi
modell egy nagyon egyszeriisitett drazési modell. Ez nem a biztositasi dijat kalkulalja, hanem
a karigényt, ¢s azt mondja, hogy az éves nettd arbevételnek a 18 ezrelékével kell szorozni,
illetve még nagyon fontos a biztositasban, hogy milyen énrészes limit van. Ahogy novelnénk
a limitet, valamilyen szinten ez néne, tehit ez egy 20 millios limitre van szamolva lathatd.
Azonban, hogyha az érintett nagyobb limitii biztositast vesz, akkor ez a karigény hanyad, ez
noni fog., viszont nem ugyanolyan mértékben, mint ahogy a limitet néveljiik, hiszen az, hogy
egy magasabb limitet elérjen egy karigény, annak folyamatosan csokken a valészinlisége. A
masik dolog, amit nem vettem bele, az az onrész. Az 6nrész, az szintén egy olyan dolog, ami
egy€bként segiteni fogja az eredményt, hiszen az onrésznek egy biztositénél az a lényege,
hogy a nagyon kicsi karokat kiszlri.

Tulajdonképpen az a lényeg, hogy modell alapjan szamolunk egy &tlagos karigényt. Az
atlagos karigény évente 193 ezer forintra jon ki, ezek k6zt a biztositottak kdzott, de mondjuk a
20 milliés f6 piaci szegmensnél 108 ezer. A kar az adott, az drat pedig ugy szoktuk
meghatarozni, hogy erre hasznéljuk a kérhadnyadcélt. Ha mi azt mondjuk, hogy 60%-at
szeretnénk a dijaknak a karra kifizetni, akkor hogyha ezt a karhanyadcélt elosztjuk, tehat
mondjuk a 108.000 forintot a 20 milliés limitnél a 60%-kal, akkor megkapjuk, hogy az éves
biztositasi dij ezen a terméken 180.000 forint lenne. Ha kisebb limittel vesziink kisebb
arbevételre, akkor lényegesen kisebb, hogyha viszont egy 6ridsi millidrdos projektre, vagy cég
vesz biztositast, ahol minimum 100 milliés limitet kell venni, akkor viszont nd az éves
biztositas dij. Ez mind feltételezés, itt kiprobaltunk kiilonb6zo szcenaridkat, hogy mennyire
stabil az eredményiink, de elmondhatd, hogy nem annyira érzékeny a piac eloszldsra. Ami
lényeg, hogy a bruttd arbevételiink, ez alapjan, a szdmolas alapjan kériilbeliil 1,6 millidrd
forint lenne.

Egyébként, hogyha visszaosztunk, hogy ez milyen dij és arbevétel-nettd arbevétel ratat ad,
akkor egyébkeént visszajon ez a két ezrelék, harom ezrelék, amit Elntk ur emlitett, hogy régen
e kortl volt, vagy esetleg négy-ot ezrelék, tehat ez nagyjabol rendben van. Ez egy
viszontbiztositds el6tti drbevétel, ami nagyon fontos, hogy mindenképpen ajanlott egy
szovetkezetnél viszontbiztositast venni. Viszontbiztositdas szempontjabdl tébb fajta Iétezik.
Amit itt én mindenképpen javaslok, ezt egy Access of Loss viszontbiztositdsnak hivnak, ami
tulajdonképpen gy miikddik, hogy egy bizonyos limitig mi fizetiink, majd egy bizonyos limit
folott, egy bizonyos masik limitig minden kdrnal a viszontbiztositd fizet. Tehat példaul mi
mondhatjuk azt, hogy szeretnénk ugy megtervezni ezt a szivetkezeti biztositét, hogy sose
legyen 20 milli6 forintnal nagyobb egyszeri karunk. Tehat ezekre nem kell viszontbiztositast
vegylink.

Azonban mar egy kozepes méretii terméknél, ami 50 millidig viszontbiztosit, ha csak 20



milliot akarunk megtartani, akkor kell vegylink egy 30x20 milliést. Tehidt ez a
viszontbiztositas uigy miikddik, hogy mi eladjuk 50 millié limitig a viszontbiztositast, hiszen
mindenkinek szeretnénk eladni, nem csak a kicsiknek. és a kozepeseknek, hanem a
nagyoknak is. Viszont mi azt a kart, ami 20 millié forint f6l6tt keletkezik, 50 millio forintig
viszontbiztositjuk. A nagyoknal ugyanezt csindljuk, ott a jogszabalyi limit 100 millié forint,
ott egy 80 milliés access-t kell venni. En ezeket az 4razasi modellel szintén bearaztam, ezek
redlisan koriilbeliil 400 millio forintba fognak keriilni, ami elsére nagyon soknak tlinik.

A Kkarfrekvencia ebben az esetben egy binomidlis eloszlds, ami azt jelenti, hogy az 5000
biztositottbdl tudjuk szimulalni, hogy minden évben koriilbelill mennyi kéar lenne. A
szimulacidt biztositas szakma altalaban 10.000 évre szokta elvégezni. Ez tulajdonképpen azt
jelenti, hogy itt minden évben lathatjuk, hogy mennyi a varhaté kar szam. A masik dolog,
amit pedig szimuldlnunk kell, az pedig a kéroknak a nagysdga. Ezt egy lognormalis
eloszléassal szoktak leirni. A karoknak a nagysaga, az pedig itt van. Tehat elsé évben lenne 65
kar az 5000 biztositottbdl. Példaul az els6 kar az 27 millidra jon be. Hogyha vettiink egy
viszontbiztositast, ami 20 millié excess, akkor mi csak 20 millidig fizetiink, és 7 milliét majd
a viszontbiztositd visszaad nekiink. Tehat amit ez okoz, hogy a végén, hogyha &sszeadjuk a
teljes kart erre az elsé évre, akkor viszontbiztositas nélkiil 840 milliot vesztenénk,
viszontbiztositassal pedig mar csak 600 milliot. Ezt leszimulaljuk tizezer évre,

Ami fontos, hogy atlagosan, tehat a tizezer év 4atlaga az, hogy az 1,6 milliard beszedett dijbol
egy millidrdot koltenénk viszontbiztositas nélkiil karigények kifizetésére, hogyha van 20
milliés access viszontbiztositasunk, akkor csak 760 milliot. Itt mondhatjak, hogy akkor ez
nem nagyon érte meg, mert a kiilonbség kb. 300 milliéval kevesebb karigényt fizetiink,
viszont 400 milliéba keriilt nekiink az, hogy a viszontbiztosité ezt fedezze. Tehat atlagban
nem €éri meg, és hogyha megnézik az atlag, tehat a hosszu tavu atlagnyereséget, akkor az elsd
esetben az atlagnyereségiink 202 milli6 forint lenne. Ez mér beleszamolja azt, hogy nem csak
karigények vannak, hanem koltségek is, tehat ez egy redlis atlag hosszi tavi eredmény. Ezt a
viszontbiztositas lecsokkenti 95 milliora, tehat atlagban a viszontbiztositassal rosszul jartunk,
azonban ami szamit, azok az extrém esetek. A biztositok altaldban ezeket az extrém eseteket
ilyen egy a legrosszabb évbil szoktdk kifejezni, tehat példaul az 6t évbol a legrosszabb éviink,
mondjuk ilyen kéarok keletkeznének.

Tehat latszik, hogy viszonbiztositas nélkiil 1,2 milliard, viszonbiztositassal 855 millié. Ahogy
haladunk tovabb, ez a még extrémebb eseteket mutatja. A legextrémebb, amit szoktak
vizsgélni, az a 99,5%-o0s valoszinliségnél van. Tehat azt mondjuk, hogy 99,5%-nal
valdszintibb, hogy ezeknél a karoknal csak jobb lesz. Latszik, hogy a viszontbiztositas miért
éri meg, hiszen 1,6 millidrd lenne a veszteség, ami, ha hozzaadjuk a koltségeket is, amik
korilbeliil 300 milliéra jonnek ki, akkor ugye kijon, hogy mar egy 339 millids vesztességet
csindltunk viszontbiztositds nélkiill. Azonban a viszontbiztositas ezt lecsokkentette 188
millidra. Tehat a viszontbiztositds az azt csindlja, hogy &tlagban ront az eredményiinkén,
viszont véd az extrém esetektdl. Ez ilyen nagyon matekos volt, remélem, hogy nagyjabél van
értelme.

Az aggregalt viszontbiztositas ugyanigy miikodik, viszont nem esetenkénti karok ellen véd,
hanem a portfoliora lehet vasarolni. Tehat a mi esetiinkben, hogyha mar megvettilk az



esetenkénti biztositdst, akkor koriilbelil 800 millio és 1,1 milliard kozott az a realis
vesztesség, ami a legrosszabb esetekben eléfordulhat. Donthetiink ugy, hogy vesziink egy 800
milliétol 1,1 millidrdig terjedé aggregélt portfolié viszontbiztositast. Ennek is van koltsége.
Tehat a viszontbiztosité mindig tébbet visz el, mint amennyit 4tlagban fizet, hiszen nekik is
meg kell érje. Ez lecsokkenteni az atlag hozamunkat 95 milliérél 39-re, azonban egy ilyennel
el lehet émi, hogy még a legrosszabb esetekben sem veszitiink pénzt. Aki biztositdsban
dolgozik, annak ez az eredmény is j6. Tehat egy 4atlag 95 milliés hozam és 188 millids
veszteség 200 évente egyszer, az belefér. Erre van a tokénk, ezt ki tudjuk fizetni, ez miikédés
szempontjabol nem gond.

Azonban a kérdés felmeriil, hogy mi van, ha az elsé évben lenne ez a kar, az lehet, hogy nem
nézne ki tal jol. Emiatt én olyat javasolnék, hogy az els§ par évben egy aggregilt
viszontbiztositast venni, ami lefedi azt, hogy biztosan nincsen negativ eredmény a biztositési
lizletbdl, és késGbb, ahogy egyre nd a bizalmunk ebben a szévetkezetben, szerintem ettdl el is
lehet tekinteni. A masik szdmolds, ami a t6ke hatékonysdgba belement, az a szolvencia
kovetelmény. Most err6l megmutatom a képleteket. Az a lényeg, hogy ha megnézziik ezt a 95
millios reélis atlaghozamot a masfél milliardos tékekdvetelményhez képest, akkor egy ilyen
12,3-12,4 szazalékos hozam jon ki. Ez az, amit a szldjdokban bemutattunk. Emellett azt
mondjuk, hogy ez egy nagyon agressziv drazas, 30%-kal alacsonyabb, mint amit a piac
arazna.

Amit a piac csindlnd egyébként, az az, hogy sokkal agresszivabb karhanyadcélt csinilnanak,
ami azt jelenti, hogy az arbevételiik 1,6 milliardrdl 1,7 milliardra né, tehét tébb a biztositasi
dijakat névelnék, ami nem jol biztositottaknak, viszont cserébe a hozzam felmenne 19%-ra.
Tehat, hogyha agresszivabban araznank, akkor a tulajdonosok szdmdra tébb lenne a hozam,
viszont az ligyfél szinten kevesebbet nyeménk a kedvezd biztositassal. Az utolsé dolgom,
amit a szamolassal kapcsolatban meg akarok mutatni, hogy volt egy feltételezésiink, hogy az
arbevétel 20%-at koltjiikk majd koltségre. Ez egy realis koltséghanyad, tehat csinaltunk itt egy
feltételezést arr6l, hogy hogy lehetne egy biztositét megcsindlni a lehetd legkevesebb
emberrel. Lenne egy management csapat, szamoltunk egy operacios csapattal, karfelmérok,
aktudrius csapat, IT, compliance, irodabérlés, mindent megprobaltunk belevenni.

Mi azzal szimolunk, hogy 300 millié forintbol ezt meg lehet csindlni. Ez nagyjabdl a 20%-a
lenne ennek az arbevételnek. Tehat amit nekem ez a szamolas mutat, hogy a koltséghényad az
redlis az Gizlet méretéhez képest, a tékehatékonysag az jo lehet, a piacon alul tudunk 4razni, a
szolvencia szint magas, tehat biztonsdgosan ilizemeliink. Ez a szamolas igy elsésorban azt
mutatja, hogy jol tud mikddni ez a biztosité hosszi tdvon. Késébb kell csindlni egy
pontositast a piaci arannyal, illetve az egyéb ilyen feltételezéseket pontositani, de igy
elsdsorban matematikailag ez kijon. Es akkor szerintem menjiink is vissza Megemlitettem
mar egy par kockazatot, de ezeket még szeretném kiemelni.

Mi ebben a szdmolasban 5000 taggal szdmoltunk, hogyha nem érjiik el, akkor azt vessziik
észre, hogy gyorsan tud csokkenni a tékehatékonysdg, hiszen a méasfél milliardot igy és tgy is
le kell tegyiik, és hogyha az iizlet mérete csokken, akkor a vart hozzdm is csékken. A 300
milli6és koltség az fix, tehat emberekre ugyanugy szitkség van. Itt a legnagyobb kockézat az
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az, hogy nem érjiik el a megfeleld iigyfélszamot. En tgy vélem, hogy ezt lehet menedzselni
azzal, hogy el6zetesen kutatast végziink, hogy hany embert érdekel ez. Lehet, hogy sokkal
tobb jon ssze, mint 5000, hiszen gy tudom, hogy ennél joval t6bb a lehetséges tigyfél.

A masik kockazat, hogy ez a jogszabaly most jott be, €s a biztositasi piac egy kicsit
agresszivabban araz., Fontos tudni a biztositasi piacrol, hogy altaldban ciklikusan mikddik,
tehit néha felmennek az drak, néha lejonnek, ahogy jon be uj kapacitas, uj befektetok. Ez
olyan szinten lehetne kockazat, hogyha nem tudnank alacsonyan arazni, azonban itt mi mar
alapbdl egy olyan konzervativ arazasi stratégiat allapitottunk meg, ami attdl fiiggden, hogy a
konkurencia mennyivel csokkenti az ¢ biztositasukat, is versenyképes marad a piacon.

Az utolsd dolog, amirdl beszélni kell, az a miikodési kockazat, hiszen egy Uj biztositérél van
sz6. Nagyon fontos, hogy megfelelé szakemberekkel épitsiik ki a kiilonb6z6 rendszereket, és
meglegyenek a kiilonboz6 szervezeti kockazatkezel6 rendszerek, amik a mikdodés
szempontjabdl csokkentik a kockazatot.

Szolga Daniel: Ami a kockazatokkal kapcsolatban fontos, az az, hogy megértsiik oket, és
megfelelden tudjuk ezzel kapcsolatban lépéseket, dontéseket hozni

8 lépcsds, vagy 8 mérfoldkoves tervet allitottunk Gssze egészen a mai naptol kezdve, vagy
akar mondhatnam, hogy az elmult hénapoktol kezdve az esetleges 2027-es indulasig.

Ahogy azt Elndk ur is mondta, most az els6 1épésnél vagyunk, a kamarai dontéshozatalnal.
Ezen a ponton van sziikség egy elndkségi dontésre és az ezzel kapcsolatos projekt inditd
hatéarozatra, illetve a pénziigyi forrasok elkiilonitésére.

Ezt kiveti egy jogi validacid, ami ténylegesen megadja azt a biztonsagot, hogy ebbe érdemes
belekezdeni, legalabbis jogi szempontbdl, €s eldkésziteni a kovetkezd lépéseket. Nagyon
fontos megjegyezni itt a kiilonbozd 1épésekkel kapcsolatban, vagy lépcséfokokkal
kapcsolatban, hogy minden egyes ponton van arra lehetdség, hogy az ember megélljon és
atgondolja azt, hogy hogy all a helyzet, egy iilést Osszehozzon, kommunikalja a jelenlegi
allast. Az, hogy az elsé lépést megteszi a Kamara, nem azt jelenti, hogy az utolso lépést is
mindenképpen meg fogja tenni. Tehat lehet ezzel atgondoltan és a megfeleld dontéseket
megbeszélve haladni. A kovetkezd pont az a szindikatusi megallapodas. Ez nyilvanvaléan a
kamarén beliili megéllapodasra utal arrdl, hogy ez az egylittmiikédés hogyan miikddne, mind
a toke hozzajarulasok, mind a szavazati jogok gyakorldsanak szempontjabol.

Ezt koveti az egyik legfontosabb 1épés, amikor egy szakmai jogi munkacsapat felallitdsara
kertil, akik ezt a projektet levezénylik, és a munkénak a nagy részét, a lényegi részét elvégzik,
ami innentdl kezdve hétra van. Nyilvanvaldan a munkacsoport bevallal annyi feladatot,
amennyit tud, de a Kamarinak az egyiittmikodésére is sziikség van, leginkdbb a
részjegyeldjegyzés kapcsan, amikor is a tagsagi érdeklddést kell még egyszer felmémi, A
kommunikéciot, hirleveleket, zart feliileteken valé kommunikaciot levezényelni, kiillonb6z
teriileti forumokon hasonlé jellegii el6adasokat tartani, nyilvdnvalbéan ott mér inkabb csak az
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eldnydkre, a tervre fokuszalva, és meghozni azt a dontést, hogy valdban redlis-e ez a
minimum 5000 fés nagysagrend. Ezt kovetné egy alapitd okirat elkészitése és egy ezzel
kapcsolatos cégbirdsagi bejegyzés, Ezek leginkabb jogi 1épések, nem feltétlenil a mi
oldalunkrol vagy a biztositasi szakmai oldalrél fontosak ezek.

Ezutén jon talan a legnehezebb, vagy a legfontosabb, illetve elengedhetetlen 1épés, a Magyar
Nemzeti Banknal valo engedélykérelem, engedélyeztetés. Ez egy folyamat, nem egy
egyoldalt kommunikacid, nem tgy néz ki, hogy a Kamara bead egy dokumentumcsomagot,
€s akkor a Nemzeti Bank elbirélja, és azt mondja, hogy igen vagy nem. Ha esetleg valamilyen
kivetnivalot taldlnak, akkor egy kétoldali kommunikécié térténik, van lehetéség
hidnypotlasokra.

Ha minden j6l megy, ha mind a 8 lépés megfelel6en lezajlik, akkor redlisan 2027 elején mar
ez a szovetkezet el tud indulni, meg tudja kezdeni miikddését. Fontos megjegyezni, hogy akar
egy nagyobb cégen beliil egy kisebb projekt, vagy akar egy ilyen vallalkozasnal is az elsé
fazis, mindig egy pilot fazis. Ez azt jelenti, hogy csokkentett lizemmoddban indul el a
vallalkozés. Egy tesztel6fazisnak is hivhatjuk, amikor lehetdségiink van éles koriilmények
kozott megvizsgélni azt, hogy minden ugy mikddik-e, ahogy mi azt megterveztiik.

Lehet6ségiink van az operdcids és mds szakmai folyamatok feliilvizsgalatira és
finomhangoléséra. Amint ez megtorténik, onnantol kezdddhet egy széles kort nyitas a teljes
tagsag részére, amikor is mar meg lehet adni a lehetdséget arra, hogy a mérnoktarsadalomnak
a tagjai a kilonboz6 piaci biztositoktol atvaltsanak a megalakult MMK szovetkezeti
biztositohoz.

Osszefoglalva: elészor arrél beszéltiink, hogy a jelenlegi piacon egy olyan helyzet alakult ki,
ahol a kiilonbodz6 cégek, akik a megoldasukat kinaljak, nem csak az iigyfeleik érdekeit, hanem
a sajat érdekeiket is nézik, ez megnyilvanul az 4razisban, illetve az tigyfeleikhez valéd
hozzaallasban. Ugyfélkozpontibb miikodést lehet elémi egy profitorientalt céggel szemben.
Ugy tlinik, hogy a jelenlegi opciok limitaltak, hiszen csak a piaci szereplok kéziil tudunk
vélasztani. Azonban, hogyha az ember kicsit hatralép, és atgondolja azt, hogy milyen jogi és
gazdasagi opcidk vannak, akkor igen, tudunk arra a kovetkeztetésre jutni, hogy itt egy
szovetkezeti biztositot érdemes lehet 1étrehozni.

Fontos az, hogy atbeszéltiik a taglétszammal és a tdkehozzajarulassal valé kévetelményeket,
jogi elbirdsokat, hogy ez gyakorlatban mit jelentene, és itt talan annyi a Iényegi iizenet, hogy
egészet nem kapunk egyharmad nélkiil, de kétharmad nélkiil sem, tehat itt mind a kamaranak
az egylttmiikodésére €s a tagoknak a hozzdjaruldsira van sziikség ahhoz, hogy ez a
véllalkozas valoban megvalésithatd legyen és sikeresen miikodjon.

Atbeszéltiik a kiilonbozé szakmai szempontokat, kimondottan a matematikai oldalrdl. Prudens
szamolasokkal késziiltiink a mai eléadéasra. Ez azt jelenti, hogy a realis esetek koziil inkabb a

10



rosszabbakat vettilk, de a rosszabbak is ilyen pillanatban pozitivak. Nyilvanvaldan, ahogy a
feltételt pontositjuk, és ezt az egyenletet rendezziik, sokkal pozitivabb képet is kaphatunk egy
esetleges mikodésrél. Fontos az, hogy az eléttiink 4llo 1épéseket jol atgondoljuk, megfeleléen
kommunikéljunk, és okosan alljunk neki, szakmai szemponttal alljunk neki, akar a
megvalositas folyamaténak, akar a mitkodésnek, ami ez utin var minket.

Fontos az, hogy ha barmi a mai prezenticiéban nem volt egyértelmi, vagy pontositast
igényel, akkor mi azt most meg tudjuk tenni. Ugyhogy a nyolc lépéses tervet figyelembe
véve, mondhatni, mar majdnem készen vagyunk ezzel a biztositoé létrehozasaval, de ez nem
igazan teljes kép. Most még egy dontést kell meghozni, és akkor kezdhetjiik el igazén a
munkalatokat.

Wagner Erné: Néhany aprosag, ami talédn egy kis pontositast igényelt. Nyilvanvaldan nem az
Elnokség fogadja el, hanem majd a Kiild6ttgytlés. Tudni kell, hogy a belépés nem kdételezd,
hanem lehetdség. Nem sziikséges 19 teriileti kamaranak csatlakozni, hogyha egyszer arrdl
dontiink, hogy létrehozzuk. Azt is tudni kell, hogy a tag nem egyenlé a biztositottal, illetve a
biztositott nem egyenld a taggal, tehat ez a kettd elkiiloniilhet egymastol. Azt is tudni kell,
hogy 1,5 milliardrdl beszéltiink, de ez valéjdban 4 millié eurd, ami jelenleg kozel 1,5 milliard
forint.

Fontos elmondani, hogy egy szévetkezetnek az a sajatja, hogy az oszthatd eredmény az 50
szazalék. Tehat 50 szézalékot bent kell hagyni mindenképpen. Es nyilvanvaléan az osztalék
az nem biztos, hogy cél egy biztositott tag tekintetében, mert kinnyen lehet, hogy jobban jar,
hogyha biztositasi dijban realizalja ezt, hiszen igy nem adodkételes.

Folmertilhet a kérdés bennetek, hogy cégek hogyan csatlakozhatnak. Ha a teriileti kamarak és
a Magyar Mérnoki Kamara maximalizalni szeretné a lehetéségét, akkor hogy lesznek
érdekeltek a cégek? A cégeket oly médon lehet érdekelté tenni, hogy a tulajdonos vagy az
ligyvezetd a céget bejegyzi a Kamardba. A cégnek van tulajdonosa és van ligyvezetbje. Vagy
az ligyvezetd, vagy a tulajdonos részjegyet vasédrol, és ez ad neki egy opciot, hogy
kedvezményes biztositast kosson a cég tekintetében. Nyilvanvaléan ennek a mértékét,
aranyait meg kell szabni. En el6szor is tulajdonképpen a tilzott szocidlis gondolkodas
vagyaval szembesiiltem itt néhany kolléga részér6l, mert én Ggy indultam neki, hogy a cég
vesz az alkalmazottjanak, de errdl lebeszéltek.

A tokehatékonysdg véleményem szerint egy kicsit nagyobb, mert lehetnek révid lejarata
pénzhasznositasi lehetoségek is. Egyrészt ott van az a masfél millidrd forint, vagy négy millié
eurd, ahogy tetszik. Masrészt a bevétel. A bevételt is idoszakosan le lehet kétni. A téke
hatékonysag megint csak egy konzervativ becslés és a prudencia jegyében sziiletett,
Kikiildtem egy anyagot, abban lattatok, hogy 30%-os karhényad szerepel. Ez nagyon
egyszer( a kiilonbség. Mas a gondolkodasi mod. Mert az én 30%-om az a jelenlegi biztositasi
dijakbol van levezetve. Az eldaddk pedig Ggy szdmoltak, hogy eleve kisebb bevétel van, tehat
a hanyad nagyobb. Ezért van naluk 60% és ezért van az a fura helyzet, hogy ahogy csokken a
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kérhanyad, gy nd a biztositasi dij.

Hajdi Gyorgy: Tényleges befizetésre figyelembe véve a 2027 eleji indulast, mikor volna
kériilbeliil sziikség?

Szolga Dadnmiel: Erre a kérdésre szerintem jobban meg kell nézniink az ide vonatkozd
jogszabalyt az tigyvéd kollégankkal. tgyhogy konkrét datumot én most nem tudnék ennek a
tervnek a tekintetében mondani, de mindenképpen Elndk tron keresztiil vissza fogunk
jelentkezni.

Wagner Erné: Tulajdonképpen ezt meglehet tigy oldani, hogy ha elkezdjik a részjegy
jegyzését, akkor ezt egy garantalt szamlan kell kezelni, a redlértékét valamilyen médon meg
kell 6rizni, és ha nem gyiilik Ossze a sziikséges Osszeg, akkor vissza kell fizetni. De
nyilvanvaloan az a cél, hogy Osszegyiiljon. Tehat alapvetden egy bator dontés kell, mert utana
biztos, hogy dsszességében Jol jar mindenki ebben a tekintetben.

Hajda Gyorgy: Ezt azért kérdeztem, mert ha a teriileti kamarakra gondolunk, ott a déntéshez
a taggylilés vagy a kiildottgyilés kell. Tehat akkor ezt elméletileg majus elején meg kéne
hozni ezt a dontést a legtsbb teriileti kamaranal,

Wagner Erné: Nem kell mdjusra dontést hozni. Ha eltokélt az adott teriileti kamara, akkor
nyilvan egy rendkiviili taggyilés, kiildégyiilés tekintetében ez megoldhatd. Azt tudni kell,
hogy az 500 milliénak a jelents hanyadat a Kamara tudja és képes jegyezni. Tehat, hogyha a
Magyar Mérnoki Kamara Kiild6ttgytlése gy dont, hogy ezen elindulunk, akkor mésfél év
mulva akdr az egészet le tudna jegyezni, inkabb arr6l van sz0, hogy helyet szeretnénk adni a
teriileti kamaraknak, nem pedig arrél, hogy gytjtégetniink kell minden aron a pénzt. Azt kell
tudni, hogy az kébevésett szabaly, hogy a természetes személyek aranyanak 66,7 %.
Természetes személyek esetében egy természetes személy dnmagéaban pedig 35%-nal tobbet
nem jegyezhet.

Rittenbacher Odén: Megnéztiik a beérkezd biztositasokat nalunk, és koriilbeliil 10 fonek cég
fizeti. Ezek a személyek kifelé nem terveznek, hanem csak a cégen beliil, és helyettiik a cég
fizeti a biztositast.

Kikértem a kolléganémtél korfankat 182 fobol, 60 év {616t 46 szazalék van. Ebbél 70 év
folott pedig 20 szazalék. A 70 év folsttiek kozott el tudom képzelni, hogy vannak maér
olyanok, akik azt mérlegelik, hogy mindegy, hogy milyen biztositisom van, de 200 ezer
forintot biztos, hogy nem fogok befizetni, mert négy év mulva leteszem a tollat, a szakmat.

Wagner Ernd: A tag nem egyenlé a biztositottal. Nyilvanvaléan nem feltételezheté az, hogy
80 éves koraban 200 ezer forintot erre rdkolt, de az feltételezhetd, hogyha ez a biztositd
miikddik, akkor itt koti meg a szerzbdését. Az is egy fontos dolog a szévetkezeti jogszabalyok
tekintetében, hogy a tagok egyharmadanak személyes kdzremiikddést kell vallalnia. Most a
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jogszabaly szerint, hogyha wvalaki itt koti meg a biztositdsat, akkor a személyes
kozremiikodésnek mindsill. Tehat ez az akadaly viszonylag kénnyen bevehetd, tehat errél
még nem esett szo.

Varga Géza: Szeretném megkdszonni az eldadoknak, illetve akik felkésziilésben részt vettek.
Ez egy nagyon jo eloadas volt. A kockazatokat latjuk de azt gondolom, hogy ez egy abszoltt
tamogathat6 dolog, és ez j6 lesz a mérnoktarsadalom szamara.

Wagner Erné: Felmeriilhet a kérdés, hogy egy 25 ezer f6s kamarai tagsagu koztestiilet esetén
miért csak ilyen kevesen érdekeltek. Azért van igy, mert jelenleg a jogszabdly errdl szol, de a
Allami Beruhazasi Erdekegyezteté Tandcs tagjaként hagy mondjam el, hogy ezt kivetni fogja
nagy valdszintséggel a felelés miiszaki vezetdk biztositasa, mert valdjaban az & esetiikben ez
sokkal indokoltabb. Képzeljétek el, hogy van 12.000-14.000 felelés miiszaki vezetd kiilon-
kiillon szakagban, és van 90.000 épitdipari vallalkozas. Ebb6l kodoltan kifejthetd az, hogy
jogszabélysértd lizemmodban milkédik az épitésgazdasag, tehat nincs mindenhova felelds
miiszaki vezetd.

Fenyvesi Csaba: Nagyon jol dsszeallitott prezentaciot kaptunk. Ha a szamokat nézziik, akkor
ha jol értem, akkor Tolna megyének, mint kamaranak 5-10 millié forintot kéne befizetnie,
egyszerli befizetési tételként. illetve nekem, mint mérndknek, plusz 200 ezer forintot. Nekem
tavaly 60 ezer forint volt ez a biztositdsom, €s akkor, ha jol értem, akkor én ebbél 25%-ot
tudnék nyerni, tehat 15 ezer forintot. Ezeket a szamokat jol forditottam le magam a szamara?

Wagner Ernd: Kérdés az, hogy idén mennyi lesz késobb a biztositési dija.

Fenyvesi Csaba: Arrdl volt szo, hogy a megyei kamarak, akkor beszallnak ebbe. De ha egy
kamara nem szall be, mondjuk a sajat tagja, attol még beszallhat ebbe a rendszerbe?

Wagner Ernd: Természetesen. Ugy vélem, hogy a terilleti kamardk felé ez nem
kotelezettség, hanem inkabb lehetdség. Mert Gsszességében O tudja a tagjai érdekében
megfelelé modon kamatoztatni azt a tokét, ami felhalmozdodott. Egyé irant pedig elébb-utobb
ez termdre fordul, ha a csapadékfiiggvény, amit itt lattunk valds.

Csergé Vencel: A kérdés, hogy milyen hasznot hoz. Ez nem befizetés, hanem befektetés.

Bozvari Jozsef: Ha az elndkséggel leiiliink, és mind lehetéséget természetesen ezt
atbeszéljik, akkor gondolom, ha a tagsdgra késziilt egy foltételezett 5.000 f6 200.000
forinttal, akkor nekem tudsz-e mondani, attél fliggetleniil, hogy a MMK kézvetetten a mi
pénziinkbdl az egészet kifizeti, de kdzvetlen mi, a teriileti kamarak, el6szor hany forinttal

kellene beszallnunk. Tehat van-e valamilyen ¢kolszam?

Wagner Erné: Amennyit akartok, ez fakultativ. 150 millié forint nagysagrendet hagytunk
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szabadon a teriileti kamardk szamadra, ez benne volt az anyagban.

Az az olld egyre inkabb nyilik, a teriileti kamardktdl beszedett pénzrél van szé, de én
magunknak tudom a tagsagot. A Kamara koltségvetésében az egyéb bevételeink kizel 200
millié forintot jelentenek.

Bézvari Jézsef: Eves koltségvetésiink 12 milli6 forint, nagyban nem gondolkozhatunk.

Németh Gabor: Lehet, hogy nem figyeltem teljesen jol, de egy koriilbeliil 1,6 millidrdos
tékére vetitve volt egy 90 milliés nyereség dsszeg, ami azt hiszem gy volt, hogyha akkor volt
90, hogyha ez a bizonyos mésodik viszontbiztositasi konstrukciot is kell legaldbb az elején
fizetni. Akkor jol értem-e, hogy ez itt akkor nem a 12 szdzalék, hanem ez 7 szazalék? Ezek a
szamok stimmelnek? Szeretném felhivni a figyelmet, hogy tigy érzem, hogy ezzel az &tlettel
kapcsolatban kétféle pozicio létezik a kamrai tagok részér6l. Az egyik az, aki fizeti a
biztositast, €s abban érdekelt, hogy 25%-ot nyerjen, ami akkor is fennall, hogyha be se lép az
egészbe. Magyaran az, hogy ¢n tag is legyek ebben, nekem vagy keresztényi szeretetbél, vagy
pedig pénziigyi érdekeltségbdl kell belépnem. Nyilvan, ez a 12% akar vonzé is lehet. de jél
gondolom, hogy a befizetett 200 ezer forint, mivel azt nem lehet kivenni, az gyakorlatilag egy
elveszett Gsszeg?

Wagner Erné: A szovetkezeti részjegy realértéke valamilyen médon megmarad, az
eredmény felét bent kell tartani, ha bent tartod, nominélis értéke névekszik.

Csergé Vencel: A 90 milli6 forint hozam az valéban 6 %, ez a biztositasi tevékenységbél
szarmazo hozam. A 12 %-os hozam a lekétésekbd! szarmazik. Ez nagyon prudens, én csak a
tokebefektetéssel szamoltam, de a dijbevételeket is be szokas fektetni. A kifizetésig tébb id6
telik el, ezeket t6bb idbre be lehet fektetni, de ezzel nem szamoltam

Wagner Erné: Még annyit teszek hozza, hogy az lizemi eredmény a vallalkozasi tevékenység
eredményével keveredik. Tehat az {izemi eredmény az a 90 millié forint, és a pénziigyi
miiveletek eredménye az egy kiilon rovat, és tigy adodik dssze.

Németh Gébor: Az a 6% ez méar ma sem biztos, hogy teljesen igaz a rovid lejarata
kotvényeknél, de nem tudom, azért nagy tavlaton azért itt egy-két szédzalékos allamkotvény
kamattal érdemes szdmolni. Arra szeretem volna egy picit ravilagitani, hogy valéjaban ahhoz,
hogy a maginszemély részjegy tulajdonosoknak a tomegét oOsszehozzuk, azt kell jol
kidomboritani, hogy ez egy befektetésnek sem utolsd, mert akkor van erre nagy esélye. Nem
tudom, hogy olyan létezik-e, hogy a biztositasi dijat esetleg attol is fiiggdvé tenni, hogy valaki
ténylegesen részvénytulajdonos-e vagy nem.

Wagner Erné: Ez mar finomitas kérdése. Lehet. Benne van az anyagban egyébként.

14

Pt S
e,
— 3



Németh Gabor: Ezek a rendszeres éves kotelezd biztositdsok mellett, a projektbiztositasok
kezelhetok ebben a kérben?

Wagner Erndé: Ez a konzervativ iizleti tervnek a terméke. Nyilvanvaléan a
projektbiztositasok csak novelik a bevételt.

Csergé Vencel: Igen. Roviden vélaszolva, bele lehet azt is venni. Itt most egy elsédleges
piaci ardnyt feltételeztiink kiilénbézé arbevételekhez, de ez még hozza lehet szamolni a
projektbiztositasbol bejovot is. A mechanikaja hasonlé lenne, ugyanugy mondjuk 20 milli6
limitig viszontbiztositva, ha még ebbdl van extra bevétel, az csak még jobb lesz.

Wagner Erné: A jogszabaly szerint egy lizletagat egy szolvenciaval lehet inditani. Ez a
felelésségbiztositasi tizletag. A feleldsségbiztositason tekintetében mondjuk a kézbeszerzési
tanicsaddkat is biztosithatja ez a szovetkezet? Felelosségbiztositas az is.

Cserg6 Vencel: A Szolvencia 2-ben ezt meg kell nézni. Szolvencia szempontbdl szerintem
igen, de nem merem azt mondani, hogy igen anélkiil, hogy megnézziink.

Wagner Erné: Tehat megfontolva a diverzifikalhat6 piac akkor tulajdonképpen.
Csergé Vencel: Valosziniileg igen, de utdna kell nézni.

Koscsé Gabor: J6 gondolatnak, j6 kezdeményezésnek érzem ezt a biztositasszovetkezetnek a
létrehozasat. Az is nagyon fontos, hogy nagyon jol kell el6késziteni. Ha jél sikeriil, akkor egy
nagyon fontos, szimbolikus bemutatdsa a mérnokok érdekérvényesitd képességének. Tehat,
hogy nem hagyjuk magunkat kibabralni biztositok, egyéb mas szereplok altal. Nagyon fontos,
hogy jol legyen elokészitve. Nagyon fontos a dijtétel kérdése. Itt kitlint a szdmitdsokbodl, az
okozott tényleges karoknak az értéke. Erre elhangzott egy meglehetésen tetemes Gsszeg. Az a
kérdésem, hogy ez mibdl lett? Tényleges megtortént esetekbdl sikeriilt hozzajutni ezekhez az
adatokhoz, vagy ezek becsiilt értékek? En tigy gondolom, hogy a tervezé mérnskok nagyon jé
munkét végeznek, és nagyon ritka a kar esemény okozas. Tehat én itt egy picit eltérést érzek,
vagy pedig ez egyszeriien biztositasszamitas technikailag igy kell eljarni, és a valdsagos érték
varhatéan kisebb lesz.

Csergd Vencel: A napi munkamban arazok Professional Indemnity-t, nem a magyar piacon,
hanem a nemzetkdzi piacon. A feltételezések a karméretre €s frekvencidra innen jottek. Ezt
mindenképpen pontositani kell. Ez egy elozetes terv, hogy megnézziik, hogy nagyjabol helyes
adatokkal rendben van-e. A kovetkezd lépésebben tényleg az, hogy valds kar esetekre finom
hangolni kell ezt a modellt.

Varga Tamas: Elég tetemes dijat képvisel a viszontbiztositdsnak az éves dija ebben az egész
kalkulaciéban. Szamoltatok-e olyannal, hogy csak 20 millidig biztositana a biztositd, és a
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nagyobb értékii vagy nagyobb cégeket egyelére nem, mert akkor ez egy jelentds
koltségesokkentés itt az elsé par évben.

Csergé Vencel: Az indulassal kapcsolatban ez egy olyan részletkérdés, amit finomhangolni
kell A viszontbiztositas sem ugy miikddik, hogy online megvessziik, hanem ezt majd ki kell
alkudni a viszontbiztositoval. Ott kell mutatni egy iizleti tervet, meg kell mutatni, mennyi lesz
az éves étlag dij. Erdekes gondolat, hogy az elején csak a kis és mikro iizletekre térjiink ra, €s
akkor esetleg el is tudjuk keriilni a karokat anélkiil, hogy viszonbiztositassal kelljen
foglalkozni. Ezt is meg lehet vizsgalni.

Wagner Erné: FElhangzott az eldadasban az, hogy az elején, ha bealdozzuk a nagy
nyereségvagyat, akkor 50 millids viszontbiztositassal is lehet miikédni. Az arrdl szdl, hogy
800 milli6 forint folott 1ép be a viszontbiztosito.

Bodor Dezsé: Mennyire elfogadott ez a matematikai modell? Mi jonne ki, ha mas modellt
hasznalnank.

Csergé Vince: A Monte Carlo egy eléggé bevalt modell, amivel szoktak jatszani, hogy
milyen eloszlast feltételeziink karesetekre, illetve a nagysagra. A binomidlis eloszlas, tehat
hogy egy vagy nulla kér lesz, az példaul egy egyszerisités, mert lehet, hogy valaki tobbszor is
karigényt jelent be, ilyenkor példaul Poisson eloszlds szoktak alkalmazni. Most ezt nem
vizsgaltam meg kiilonbozé médszerekkel, eloszlasokkal. Ez a legstandardabb, tehat ettd] azért
ritkdn térnek el

Németh Gdbor: Azzal szamolt ez a modell, hogy ha valaki kart okoz, akkor annak a dija
valtozik a jovoben, ad abszurdum, ki is zarhat6? Mert ilyen események vannak a biztositéi
rendszerben, €s szerintem ez az egyik legnagyobb probléma, de ennek lehetnek szamitasi
vetiiletei is.

Csergd Vince: Nagyon jo kérdés. Az drazasi modellekben altaldban az egyik legfontosabb
dolog, hogy milyen elmult kir események voltak. Itt most, mivel én egy olyan &razast
akartam, ami inkdbb portfoliéra vonatkozik, ezt leegyszeriisitettem, és ebben az 4razasi
modellben ezt nincsen bele véve, de a végsd drazasi modell az nem csak a nettd arbevételtol
¢és a limittél fog fiiggeni, hanem fog fliggeni az 6nrésztdl, kareldzménytol, a tevékenység
végzésének idejétol.

Wagner Erné: Implicit médon, az elhangzottak alapjan még annyit szeretnék hozzatenni,
hogy egymastdl fiiggetleniil probaltunk becsiilni kareseményeket. Az én kutatisaim szerint
koriilbeliil egy 5 ezres tomegnél a benchmarkok szerint kériilbeliil 200 bejelentés érkezne, és
koriilbelil 125 allna meg. Vencel esetében pedig a hagyomanyos biztositdsi metddust
hasznalva 90, ami megall. Szerintem Vencelnek van igaza, mert nekiink egy oriasi elényiink
van. Nevezetesen az, hogy tudunk proaktivak lenni. Nézzetek koriil, hogy a biztositasi piacon
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a karszakértok alapvetden olyan alkalmazottak, akik valdjaban nagy tapasztalattal
rendelkeznek a kéarszakértés tekintetében, de konkrétan a karesemény szakmai megitélésében
nem feltétleniil, féleg, ha ezt tervezéssel &sszefiigg. Nekiink olyan embereink vannak, és
olyan karszakértoket tudnank alkalmazni, akik értenek is a torténethez. Magyarul egyfajta
pajzsként is tudnak miikddni. Nem arrdl van szo, hogy leloknénk magunkrél a karigényeket,
hanem arrdl van szd, hogy meg tudnink védeni a tervezOt a nemtelen tdmadasoktol. Ezt
lehetne miikodtetni teriileti alapon ugyanigy, mint az energetikai tanusitvanyok ellendrzését,
hogy minden teriileti kamaranal lenne egy-két ilyen ember, és keretszerzodés lehetne veliik
kotni, €s tulajdonképpen 0k ezt végre tudnak hajtani. Egy a lényeges, azt beszéltiik az urakkal,
hogy nagyon fontos, hogy a kérszakértd az egyben szovetkezeti tag is legyen, mert az
megfeleld médon fogja képviselni a szdvetkezeti érdekét is

Téth Sandor: Ez az egész modell a mésfél milliardra késziilt. Mi van akkor, ha egy olyan
pozitiv elfogaddas van, és a tagok kvazi tiljegyeznék ezt a dolgot?

Wagner Erné: Nem fogunk kétségbe esni, mert akkor nyilvanvaléan miikédik. Az ellentettje
a probléma, mert akkor vissza kell adni a pénzt.

Téth Sandor: Tehat azt kell mondani, akkor mésfél milliard forint 6sszegytlt, akkor vége?
Wagner Erné: Epp az, hogy nem. Epp az, hogy a csillagos ég a fels6 hatért.
Téth Sandor: En itt a tdke megtériilésre gondolok.

Wagner Erné: Azért nem lesz rosszabb, mert ha tobben jegyzik, akkor nyilvanvaléan tébben
fognak biztositast is kitni. Feltehet6en. Tehat 1’art pour I’art jegyzés nem vérhato

Csergo Vencel: A szolvenciatoke, ami masfél millidrdra jott ki, ez nem az iizleti tevékenység
mérete miatt masfél millidrd, hanem ez az abszolit minimum. Ha sokkal tobb {izletet
csinalunk, akkor ez lehet tébb is.

Koscsé Gabor: En masként kozeliteném meg a dolgot, csinalnék egy elézetes massziv
felmérést mar félig meddig elkételezettség szinten. Kideriil, hogy a sziikségesnek a kétszerese
jelentkezik tizezer f6. Ekkor le lehet vinni szazezerre a sziikséges minimalis tokét, lehet, hogy
még annal is népszeriibb lesz.

Szollossy Gabor: Ez az 5000 ez egy nagyon-nagyon alul becslés. Csak Budapesten van
legalabb 5000 olyan tervezd, akik érintettek ebben a kotelezd feleldsség biztositasban. Tehat
orszagosan egész biztos, hogy tébb, nagyobb a létszam, és ez mindenképpen alatdmasztja azt,
hogy egy ilyen felmérést, el6zetes jegyzést mindenképpen érdemes lenne csinalni, és azzal a
szamitast is pontosithatnank.
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Buzis Zoltan: A miikddési koltségbe belekalkulaltatok-¢ azt, hogyha kiilénbézd birdsagi
eljarasokkor jogi képviseletbe beavatozoként kell a biztositénak belépni a tag mellett?
Ilyenkor, hogy lehet etikusan eldénteni azt, hogy a biztosité érdekeit képviselem a kifizetésbe,
vagy a tag érdekeit a birdsag el6tt, és meddig huzhato egy tigy?

Wagner Erné: Tekintettel arra, hogy ez egy kamarai szovetkezeti biztositd, gy vélem, hogy
a biztosito érdeke €s a tag érdeke egy kérrendezés kapcsén kozel azonos. A tagnak is az az
¢rdeke, hogy megszabaduljon a problématol, a biztositénak is az az érdeke, hogy
megszabaduljon a problématol, idéz6jelben hasznalom ezt a kifejezést. Kétféleképpen lehet,
vagy elharitani a kart, akkor ezért védekezik a kamara, és a perkéltséget megkapja. vagy
pedig akkor fizetni kell.

Csergd Vencel: Amikor karkéltségekrol beszéliink, akkor az adminisztracios dij és esetleges
jogi dijakat bele szoktak szamolni. Ezt késébb pontositani kell, kiilon becstiléseket tenni. De
igen, j6 gondolat, hogy ezzel is kell szamolni.

Szolga Daniel: Kiegésziteném annyival, hogy kettd 6 koltsége van a biztositdsnak. Nyilvan
az alap alapitassal kapcsolatos dijakon kiviil. Van egy operdcios koltség, ami leginkabb a
fizetésekrdl szol, tehat tilnyomd tSbbségében itt az alkalmazottak fizetésérdl, kiilonbozé
rendszerhasznélati dijakrol beszéliink, illetve, ahogy elmondtuk, a kérok kifizetése is egy
koltség. Példaul lehet ilyenrdl is beszélni, hogy utaldsi koltség. Nyilvanvaléan ez egy
elenyészo szazalék, de, amikor 800 milliét utal az ember kiilonbézd karosultaknak, akkor mar
ez egy €rtelmezhetd szazalék. A 320 milliéban kimondottan nem volt kiilén tigyvédi dij, abba
egy olyan éllandd, leginkabb allandosult csapat volt benne, amivel biztosan elvégezhetd az
operacioja egy ilyen jellegii tevékenységnek.

Wagner Erné: Annyit teszek hozzd, hogy van némi eltérés a szamitisaink kozott. En az
energetikai tanusitoknak kifizetett 6sszeggel kalkuldltam a karszakérték esetén, és ebben a
tekintetben harmada jott ki. mint az urak altal kalkulalt karszakértéi kéltség. Nyilvanvaléan
én nem akarom a mérndk kollégakat megfosztani a bevételtdl, csak abbol levezetve.
gyakorlatilag egy helyszini tanusitasellenérzés nagyjdbol hasonlé tevékenység, mint egy
karszakértés. Nagyjabol. Nyilvanvaloan ez egy kezdetleges tizleti terv.

Buzis Zoltin: Nagyon fontosnak tartom, hogy a hozam jellegii befektetéshez, a szovetkezeti
jegyhez a hozamot hozzuk meg, és ne csak a kedvez biztositast. A tag abban érdekelt, hogy
vegyen szovetkezeti részjegyet, mert az a 12-13% az egy biztos hozamnak tekintheté hozam,
piacon, tehét arra kellene appellalni, és a mésik meg kellene mellette egy—olyan biztositasi
ajanlati bemutatdt a szervezéshez-

Pélya Endre: A nyolcnal ugye kisebb az egy. Ez egy matematikai kérdés. Az elsé az
hamarabb van, mint a nyolcadik, ugye? Azért tettem fel ezt a kérdést, mert a hozzaszdlasok és
a gondolatok, kérdések, azok mind a 7., 6., 3., 2. mérfoldk6hdz kapesolddnak, és szerintem ott
tartunk az elsénél. En ehhez szeretnék egy picit visszanyulni. Sziikséges egy doéntéshozatal,
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ami tekintetében a kialakult vélemények, kérdések, hozzdszolasok mentén én azt érzékelem,
hogy igen, jo eséllyel van egy olyan valasztmanyi ajanlas megsziiletésére esély, hogy igen,
folytassuk ezt a folyamatot, ezt az el6készitést, haladjunk tovabb.

Ennek azért is tudnék oriilni, mert egyszerli biztositottként, akdr mint az auté esetén a
kotelezd feleldsség biztositasnal, itt is hasonloképpen jar az én agyam. Kotelezd muszaj
vagyok meglépni, de ha mar fizetek érte, keressem meg azt, ahol a legkevesebbet kell fizetni.
Ha igy nézziik, a kamarai szovetkezet, biztositasi szévetkezet alapbol tud hozni minimum egy
20-25 szazalékos dijelonyt a piaci biztositokkal szemben. Tehat az, hogy a biztositasra és a
biztositora a tervezOk javara sziikség van, ez napnal vilagosabb. Nagy 6rom lesz a fogadtatas,
hogyha ez olcsobb is tud lenni. Ha emellett a tag vagy a biztositott tagga valik szévetkezeti
részjegy vasarlasaval €s abbol tovabbi iizleti elonyei szarmaznak, az még tovabb noveli. Tehat
szaz szonak is egy a vége erre a szovetkezetre szerintem igény van, nagy lesz a népszertisége.
En azt javaslom, hogy igen, haladjunk elére. Minden egyes mérfoldkénél van visszafordulasi,
visszalépési lehetdség.

Még lehet donteni, tehat semmi lehetéségtol nem fosztjuk meg magunkat, hogyha el6re
haladunk. Egy a kérdés, az a pénziigyi tamogatas, amire utalt Elndk tr. Az koriilbeliil ezt a
folyamatot meddig képes finanszirozni?

Wagner Erné: Szerintem sokaig.

Pélya Endre: Ez jol hangzik. Ez azt jelenti, hogy vélhetéen anyagi kockdzatot sem kell
folvallalni, hogyha elére haladunk ebben a folyamatban. A magam részérdl azt javaslom
minden jelenlévd kolléganak, hogy adjunk bizalmat ennek a folyamatnak és tamogassuk
pozitiv dontéssel ezt a folyamatot.

Koscsé Gabor: A tagok beléphetnek, kell, egy induld tdkének a létrehozasa, ehhez kell egy
taglétszam is. Most mi van akkor, aki késobb szeretne becsatlakozni, az egyszeriien emeli
tovabb a tokéjét, ez nagyjabol megvan. De mi van, aki ki akar 1épni?

Wagner Erné: A kilépés az annyiban nem egyszer(, hogy el kell tudni, kell valakit talalni,
akinek eladja.

Fenyvesi Csaba: Ott tartunk az utolsd el6tti pontnal, hogy az MNB kiadta az engedélyiinket,
és akkor kezdjiik felépiteni magét a szervezetet. Es akkor arrél volt szd, hogy évente ez kb.
300 milli6 forintba keriil. Tehat még nincsen tagsagunk, de mar fel kell allitani a
menedzsmentet, a karrendezOket, mindenkit. Kiadunk a nulladik évben 300 millié forintot,
felépiil a szervezet, elkezdjiik szervezni a tagokat, és feltételezziik, hogy Gsszejon a tagsag. Mi
van, ha nem j6n dssze a tagsag? Akkor ez a management felépités alapvetden egy veszteség
szamunkra, €s ugy kell kalkulalni.

Szolga Daniel: A lépcséfokok, vagy a mérfoldévek nem voltak jé példak, hogy bizonyos
Iépések itt folyamatban torténnének, tehat amig az MNB elbiralja a kérelmet, addig mar lehet

19

NN



dolgozni ennek az infrastruktirdnak a kiépitésén. Ez nem feltétleniil azt jelenti, hogy akkor
most itt embereket felvesziink, és kapjak a fizetést igymond semmilyen munkéért cserébe,
vagy minimdlis munkavégzésért cserébe. Itt leginkabb arrdl van szd, hogy a részleteiben a
projektcsapat kidolgozza, hogy hogyan fognak végbe menni a kiilsnbozd folyamatok, amit
nyilvanvaléan el6bb-utobb emberek végeznek majd el, de valdban lenne egy olyan része a
miikodés elején, amikor ez az egész matematikai egyenlet kicsit masképpen néz ki, aziltal,
hogy egy csokkentett iizemmoddban miikodik a cég, azért, hogy utdna optimalisan tudjon
miikddni, azért, hogy egy biztonsagos kezdeti fazisban finom hangolni lehessen az élesben
mar miitkodd folyamatokat. Ez tulajdonképpen a kezdeti alapitasi koltségekhez tehet.

Fenyvesi Csaba: Olyan szempontbél érdekes ez a dolog, mert a masfél millidrdnak &ssze kell
jonnie. Tehat, ha nincs meg a masfél milliard, akkor a szovetkezet nem alapithaté meg. Azt
nem értem, hogy nincsen tagsagunk, de mégis a masfél millidrdot valahogy &ssze kell
szedniink. El6szor a tagsagot kell §sszeszedni.

Wagner Erné: Elmondtam, hogy ezt a masfél milliardot kiilén szamlan kell kezelni, le kell
kotni, és garantaltan visszafizetni, ha mégsem sikeriil.

Fenyvesi Csaba: Az 6tezer fonek az egy milliardot §ssze kell adnia.

Wagner Erné: Igy van. Ezt egy kiilon szamlan kell addig kezelni, amig nem indul Gtjara a
biztositd. Mindamellett az utolso elétti mérfoldké eseményig koriilbeliil 12 millié forintot kell
elkéltentink és az elbtte 1évo eseményeket az MMK apparatusénak kell megoldania.

Fenyvesi Csaba: De a mésfél millidrdnak meg kell lennie, akkor lehet megalapitani a
szovetkezetet. Tehat az egy millidrdot nekiink 6ssze kell adnunk. Ezt kévetden megyiink be az
MNB-hez, és benyujtjuk, a kérelmet. Tehdt a tagsdg megszervezése, az az MNB
engedélykérelem elétt kell, hogy meglegyen.

Szant6 Laszlo: Részjegy eldjegyzéssel ez megoldhato.

Németh Gabor: Azt hagy kérdezzem meg, hogy egy olyan konstrukcié nem képzelhetd el,
hogy nem csak a részjegy lejegyzésre, hanem a biztositas, mint szolgéltatas igénybevételére is
eloszerzodést kotni. Magyardn egybdl a piacra is egyfajta kotelezettségvallalast tenni, ami
nyilvan azt jelentené, hogy elére ki kell dolgozni ennek a dijat, és akkor megmutatni a tagnak,
hogy X biztositonal 100 hajitéfa, ndlunk 80 hajitofa. Ha most 2028-re és 2029-re eldre
befizeted, akkor akar még kapsz 10% elényt. is.

Csergé Vencel: Ezek olyan részletkérdések, amiket ki kell dolgozni. Szerintem jé &tlet. Egy
szovetkezeti biztositonal az elgondolds az, hogy a tagok azért vesznek részjegyet, hogy utana
tigyfelek is legyenek. Az, hogy ez pontosan hogyan van dsszekdtve az indulasnal, erre lehet
ilyen otletet, hogy a részjegyvésarlas az elsd éves biztositasra is egy erés indikécio, illetve
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arazas szempontbodl persze, tehat mielétt elindulnénk az arazasi modellt, azt ki kell dolgozni,
tehat akkor mar be kell tudjuk arazni, hogy a kiilénbdz6 tagoknak mennyiért tudnank adni
biztositast.

Nagy Gyula: Nagyon sok fontos kérdés elhangzott, és mindig-mindig visszatértek ahhoz,
hogy sikeriil-e ezt az 1 milliard forintot valamilyen médon Gsszeszedni, és ezt természetes
személy tagok utjan kell. En ebben a kockazatot abban latom, hogy nagyrészt a cégek fizetik a
tagoknak a biztositast. Tehat a személyek, az egyéni személyek nem érdekeltek ebben.
Elhangzott az, hogy mint befektetés ez vonzd lehet, talan ez lehet az, ami ezt az egészet
kedvezévé teheti a tagok szdméra. A mi biztositasunk egy szazalékkal valtozott. Nehéz erre
alapitani, hogy mihez képest valtozik a biztositas. Kell egy elézetes felmérést mérni, mert az a
650 ember, aki azt mondta, hogy 6 ebbe belevagna, az elég kicsi szam ahhoz, hogy most
5000-ré1 vagy barmirdl beszéljiink. Es én valtozatlanul ezt a természetes személy és a cégek
altal fizetett biztositds kozott latom a problémat. Latom a szakmagyakorlok kozott, hogy
90%-ban vagy akir még nagyobb szazalékban ez a helyzet.

Wagner Erné: A kozbeszerzési piacot nem tettem hozza, hogy oft ndvekedett nagy
mértékben, ahol projektbiztositast kell kotni.

Nagy Gyula: Igen, az egy mas teriilet.

Varga Géza: Nekiink abban kell hinni, hogy a piaci folyamatok miikédni fognak. A piaci
folyamatok egy ilyen helyzetben is miikédni fognak. Lehet, hogy ez a Magyar Mérnoki
Kamara, ez nem a vilagpiac, és itt van 11 ezer tag, de ha mi a biztositasokat olcsoban tudjuk
adni, mint a piac, akkor a biztositdsnak egy jo része ide fog jénni. A referencia szerint 88%-a
van az tigyvédi kamaranak piaci lefedettsége. Hihetetlen nagy szdm, amikor a biztositok ennél
joval kisebb piaci részesedésért versenyeznek, vagy tomek be piacokra. Szerintem miért?
Mert piaci koriilmények kozott muikodik. Mi belépiink egy piaci koriilménybe, muszaj
hinntink abban, hogy a piac miikddni fog, és ha mi olcsébban tudunk biztositast adni, akkor
hozzék fognak jénni. Mindannyian igy dontenénk. A 200.000 forintot pedig a tagok szerintem
el fogjak tudni donteni, hogy befizessék-e, nem? Akar a nyereségért, akar a cégiiknek az
elényéért, barmiért. Piaci folyamatok fogunk miikodni, és ez biztositja azt, hogy ez egy
sikeres sztori lehet. J61 el6 kell késziteni.

Wagner Erné: Ha az anyagot végig olvastatok, amit kaptatok, akkor ott annak a végén van
egy angol parafrazis, egy angol kézmondasnak a leképezése, nevezetesen, hogy ha nem jon
Ossze ez az egész, akkor is fontos, hogy a biztositok érezzék a hiivés leheletiinket a
tark6jukon. Nevezetesen, hogyha megneszelik, hogy nekiink ilyen szandékunk van, az azért a
piacba valamilyen mdédon egy beavatkozas.

Kun Gabor: Az elhangzottak alapjan bennem az fogalmazddott meg, hogy az elsddleges
feladat most ebben a teremben az, hogy a Valasztmany a tekintetben hozzon egy elhatarozast,
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hogy tamogatja-e azt, hogy a folyamat a részjegy eléjegyzésig eljusson. Mert ez az alapja az
egésznek. Nyilvan ehhez a reménybeli szereploknek igérni kell valamit. Azt kell igémi, hogy
JOl jarnak ezzel. Jol jarnak erkolcsileg, és jol jarnak anyagilag is. Tehat ebben az el6készitd
folyamatban, ha hisziink abban, hogy igy van, akkor érdemes elinditani a dolgot.

Wagner Erné: Ennek érdekében hataroztuk meg Ugy a napi rendet, hogy este még azért
tudjunk beszélgetni, és holnap még térjiink vissza erre a témara mindenképpen.

Bukovies Laszlé: Ugy gondoljatok, hogy az ¢épitészeket is ebbe be lehet vonni? Vagy ezek
csak mi vagyunk, mert volt ott egy didn egy szam.

Wagner Erné: A lényeg az, hogy ezt rugalmasan kell kezelni.

Varga Tamads: A legnagyobb kockazat, hogy lesz-e 5.000 ember, aki ezt a részjegyet
megvasarolja. Milyen eldnyei szdrmaznak neki pénziigyileg? Ez legyen a marketing
kozéppontja.

Wagner Erné: Ehhez van mérndk 0jsagunk, ehhez van honlapunk, ehhez van hirleveliink.
Tehat tulajdonképpen ez egy o6ridsi elény.

Szolga Daniel: Egyrészt valoban ez az egyik legnagyobb kockazat, amit elébb emlitett itt a
kérdezd, hogy Osszejon-e ez az dtezer f6 vagy ez az egymillidrd forintos hozzajarulds. Ez
kockézat a projekt megvalésuldsinak a szempontjabél. Ez nem egy pénziigyi kockazat, itt
nem beszélhetiink veszteségekr6l, eldbb is elhangzott, van egy valamilyen mértéki
projektkoltség, amire kapott a Kamara tAmogatast, de ez abban a szempontbél nem kockézat,
hogy barki barmit veszthet. Ami szintén elhangzott kordbban, az az erkolcsi és pénziigyi
aspektus ennek azért szerintem egy nagyon szép megfogalmazas, mert alapvetden itt tényleg
kettd dologrél beszéliink. Az egyik az az, hogy ez pénziigyileg mit tud eredményezni, akér a
biztositasi dij, akar a befektetett kétszazezres sszeg tekintetében, de a masik az a, mi ugy
mondjuk, hogy kvalitativ, tehat hogy nem szamszeriisithet$ elénydk. Ilyen példaul az, hogy
milyen elbandsban részesiilne az, aki igénybe veszi ezt a szolgaltatast, aki része ennek a
tagsagnak, milyen szakmai hatteret kapna az MMK altal. Ezek nagyon fontos olyan pontok,
amit, ha bar nem tudjuk szamonként megvaldsitani, nem szabad réluk megfeledkezni.
Alapvetéen, amikor az ember dontést hoz, ezt a kett§ szempontot tartja maga elétt, tehat
egyrészt az anyagi kedvezményeket, masrészt az, hogy a befizetett dijért cserébe mit kap.
Milyen biztonsagot kap, milyen jogi segitség, vagy milyen szakmai segitségnytjtast, hogyha
esetleg egy kareset bekovetkezne. Ugyhogy arra a kérdésre, ami elhangzott, hogy lehetséges-e
az eldjegyzést kibdviteni akér a biztositdsokra is azt valaszolom, szerintem erre van lehetdség,
de gy gondolom, hogy nem sziikséges, mert hogyha megfelelen elvégezziik az el6késziileti
munkélatokat, megfeleléen végigvisszik ezt a kommunikéciot, akkor adott az a helyzet, hogy
miért ne valtananak a mérnokok egy ilyen kedvez biztositasra.
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Wagner Erné: Ne feledkezziink meg még egy dologrol, hogy 25 ezer tagunk van, €s
koriilbeliil még a fele se érdekelt ebben a térténetben. Nekiink gondolnunk kell a masik
oldalra is, és szerintem, hogyha ebbe beleviagunk, akkor valami olyan elvi megallapodast kell
kossiink, hogy ennek az eredménye az valamilyen modon azt a masik fél tudja kamatoztatni
Egyébként ma nekem, holnap neked, Tehat elobb-utobb ¢k is érdekeltek lesznek, én ugy
vélem, hogy akar onkéntes alapon is lehetne biztositast kotni egy felelos miiszaki vezetonek,
egy muszaki ellenérnek,

Rittenbacher Odon: Nagyon rovid kérdés lenne, lehet, hogy gyakorlati az elnok Grhoz, Nagy
Gyulahoz fordulnék. Tehat 6 emlitette, hogy 5 emberének 6 fizeti a biztositast. A kérdésem
az, hogy a jovoben, ha létrejon majd ez a tarsasdg, azt a 200-200 ezer forintot befizetné-e
kiilon a tagjai utan?

Mert, mint cég, nem fogadjuk be, mert jogi személyiségli. Tehat a kérdés ez, hogy hogy
jutnanak az munkavallaléi ahhoz a kedvezményhez, amir6l itt beszéliink?

Wagner Erné: Erre valaszoltam az eldbb, a cégem kilenc tag utdn fizet biztositast, azt
mondom, hogy kilenc részjegyet veszek, és a cégem megkapja a kedvezményt. De ki lehet
dolgozni egy olyan rendszert is, ami degressziv. Tehat nem biztos, hogy a példaul egy nagy
cégnek 200 részjegyet kell venni, ha ide jon.

Nagy Gyula: Annyiban kénnyebb a helyzetem, hogy azért ebbdl az 6t f6bdl a tobbségnek
kozvetlen anyagi érdekeltsége is van. Tehat azt, hogy most a cég fizeti, vagy 0 fizeti, vagy
helyette befizeti, ez nem jelent kiilonbséget. Nyilvan ez ott érdekes, ahol kevés tulajdonos és
sok alkalmazott van, ott jelenthet ez gyakorlatilag problémét. En ezekre gondoltam, és nem
kis 1étszami mérmokrdl van sz6. Viszont egyre tobb, egyre nagyobb 1étszdmu tervezdirodak
vannak, ahol ez egy lényeges kérdés.

Wagner Erné: Beszéltem a Keszthelyi Tiborral, vele alakitottuk ki ezt a szempontrendszert,
hogy a tulajdonosok vesznek részjegyet, €s ugy kapja meg a kedvezményt.

Nagy Gyula: Nekem ezzel az egésszel kapcsoloban egyetlen egy fenntartdsom van, €s talan
ezért vannak olyan érzéseim, ami feltételessé teszi ezt az egészet. Miért keriiltiink ilyen
helyzetbe? Tehat akkor is érdemes lett volna ilyen energidkat befektetniink, amikor lett volna
arra lehetdséglink, hogy megakadalyozzuk, hogy ilyen helyzetbe keriiljenek a mémdokeink,
ilyen kotelezod biztositasi helyzetbe. Mert akkor ez az egész probléma lényegesen csekélyebb
lenne. Ahogy hallom, most mér a felelds miszaki vezetok felé is érdekes ez. En nem azt
mondom, hogy nem kell biztositds, de nekem az a véleményem, hogy projekthez kotott
biztositas kell, nem egy altalanos, altaldnos jogosultsaghoz. De ez egy mas kérdés, ezen mar
tul vagyunk, tgyhogy én ahogy hallom, Hallom, nektek ez szimpatikus, tehat ezt biztos, hogy
tamogatni lehet. En mindenképpen mielétt a Vélasztmany véleményt alkotna és déntene,
kérdezzétek meg az elndkségeiteket, hogy mi a vélemények roluk.
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Szénté Laszlé: Szerintem tévesztés alatt vagyunk. Az, hogy kell biztosits, nyilvanvalé.
Eddig is volt, eddig is kotéttiink biztositast. Ez egy hibds szabalyozas, hogy személyhez koti a
biztositast. Ezt nem tudtuk megakadalyozni, bar megprébaltuk. Egy hibds megkozelitésen
keresztiil nézziik a biztositasi piacot, illetve a biztositdsunknak a helyzetét. Nem személyhez
kell kotni a biztositast, mert a karokozé a szerz6dé cég lesz. Tehat felé fognak majd
egyebként kartéritési kotelezettséggel jonni. Egy cég vehet 5-10 részjegyet, ha akar, mert ez
egy befektetés. Vilasszunk szét, van egy befektetési oldal, azt hitelessé kell tenni, és van egy
kotelez6 biztositas oldala, amit pedig vonzova kell tenni. Ha csak belegondoltuk, teljesen
nyilvanvaléan be akarjuk vonni biztositottként az épitészeket, hiszen duplan biztositjuk ma a
tevékenységeket. O a teljes jovedelme utan fizeti a biztositést, az alvallalkozok, akik alatta
dolgoznak, pedig a sajat bevételik utdn fizetik a biztositdst, Nyilvdn azt vallalnia kell az
épitésznek, hogy ha itt kot biztositast, akkor az alvallalkoz6i is itt kdtnek biztositast, mert
akkor ugyanabban a biztositdsi kockazatba estink egy emelt befizetésével. Tehét az elsé, hogy
van egy Uzleti része a dolognak, ez nyilvan valészintileg kell domboritani. Senki nem fog
venni itt jegyeket csak tgy. Nyilvan ezt lehet vonz6va tenni azzal, hogy aki vett jegyet, az
még egy egész a kedvezmény. Azt sose felejtsétek el, hogy a gazdasigi szerepld, aki
szerzOdést és kot egy tervezési feladatra, az felel a tevékenységért. Ez egy rossz szabalyozas.
Mert ennek helyesen gy kellett volna szélni, hogy a tervezést vallalé természetes vagy jogi
személynek biztositassal kell rendelkeznie. Ez lett volna a helyes metédus.

Egyet kell most eldontstink, jo kérdések voltak, szerintem mindenki most kezdi el megérteni a
problémakort. Tovabb kell 1épniink, és még részletesebben ki kell ezt elemezziik. Es igenis,
ha nem lesz szandék arra, hogy bej6jjon a masfél milliard, akkor ez nem jon létre. Tehét a
szandéknyilatkozatokat be kell gytijtsiik. Egyébként siman lehet, hogy lesz, és gondoljatok
meg, hogy ha ez a valésagban tényleg elér-e egy 12-15 szdzalékos hozamot, akkor még
befektetésnek sem olyan rettenetes. En azt gondolom, hogy &ssze lehet ezt szedni. A
legfontosabb, €s egyébként azt elfelejtettiik mondani, hogy kdszonhetden onoknek, mert 6
dolgozott rajta a legtdbbet. De nyilvanvaléan meghallgattuk azt is, hogy ezzel még mélyebben
kell dolgozni, és még t5bb szempontbdl meg kell vizsgélni. Most mar nekiink az a dontésiink,
¢és majd az lesz a dontéstink, hogy menjen-e ez tovabb, vagy nem. A részletek ki lesznek
dolgozva?

Wagner Erné: Kedves Elnok ur, itt egy remek el6adasban volt résziink. Erdeklédéssel
figyelem azt, hogy miként fogjak tudni az elnkségekkel, az adott elnékségekkel ilyen szinten
megbeszélni a Vélasztmany tagjai. En ugy gondolom, hogy a Valasztmany egy szuverén
testiilet, akik ezt végig hallgattdk, az & belatdsukra kell bizzuk magunkat. A Beruhazasi
Erdekegyeztets Tanacsban én ezt a jogszabélyt nem szavaztam meg. Az EVOSZ
megszavazta, €s az egyhazak is megszavaztak. Az eredmény 18:1 lett. Tegnap a kozbeszerzési
tanacsban 14-1 aranyban szavaztak le, amikor a mérnokék biztositdsanak Gtmutatéjarél volt
sz0. Nem tudom, hogy mit tud tenni ezen kiviil a Kamara. En tigy gondolom, hogy a t6liink
elvarato gondossaggal jartunk el.

Dr. Balint Akos: Sok hozzdszolasban hallottam, hogy igy a tdrsasagok, meg tlgy a
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tervezdcégek. Ne felejtsiik el, hogy két kiillonb6z6 dologrdl van szd. Az lehet, hogy a tarsasag
fizeti jelen pillanatban a tervez6jének a biztositasi dijit. Ez a tovabbiakban sem tiltott. Viszont
elnézést, hogyha a mérnék kamardk Osszeadjdk az 500 millié forintot, utana nemhogy
lehetdsége sincs arra egy jogi személyiségnek, hogy tovabbi részvényt vasaroljon, ha azaltal
masfél milliarddal szamolunk. A lényeg, hogy a jogi személyiségii részvényesek aranya nem
haladhatja meg ugyse az egyharmadot. Tehat tovabbra sem tiltott, hogy a nagy cég kifizesse a
tervezoinek a biztositasi dijat, amely 20-25 szazalékkal kedvezobb lehet a mostani piaci
helyzetben. Fel sem meriil az benne, hogy vegyen 200-szor 200 ezer forintos részesedést.

Bocz Gabor: Be kell valljam, hogy rettenetesen furdalja az oldalamat a kivancsisag a
tekintetben, hogy az 500 millié egyébként megvan-e. Mert jelenleg biztosan Elnék tr mondta,
hogy 350 millié forint megvan, tehat nagyjabol 150 milliot kezd szétosztani cégek, illetve
koztiink. Baranya vdrmegye jelentkezik, hogy szeretne részt venni, de annyira furdal a
kivancsisag, hogy egyébként megvan az 500 milli6?

Wagner Erné: Err6l a témardl még holnap beszéliink.

Kun Gabor: Elnézést, egy dolgot szerettem volna csak elmondani, nevezetesen azt, hogy a
tovabb gondolkoddshoz okvetleniil figyelembe ajanlom részletekre, hogy vilidgosan
kiilonitsiik el a részjegy vasdrldssal kapcesolatos témakort, ami a biztositasi szovetkezet
alapitasahoz kapcsolodik, és a miikodésbol adodéd anyagi elénydket. Ez két nagyon kiilonbozé
dolog, bar osszefligg, mert nyilvan a rész, ha agitilunk részjegyvasarlasra, igérniink kell
valamit. Az igéret az anyagi elényokre sz0l, az erkolesieken til. A két dolgot, amit dllandbéan
keveredik egyébként a hozzaszolasokban, vilagosan el kell kiiloniteni

Wagner Erné: Valaszmanyi Elnok ur felhatalmazott arra, hogy jelentsen be a sziinetet, és
akkor err6l majd holnap beszéliink, de kdszonjilk meg a szakértoknek a kivalo prezentaciét.

Szolga Daniel: Az egyik megfigyelésem az lenne, hogy sok kérdés iranyult a modellre, hogy
hogyan szamoltuk ki ezt az 5000 tagot, a vele jard nyilvan eladott biztositasnak a bevételét.
Fontos megjegyezni, hogy egy ilyen modell, egy ilyen aktuarius modell egy folyamaton megy
keresztiil. Ez jelenleg egy kezdeti fazisban van, ami nagyjabol megmutatja azt, hogy itt mi
varhat6. Ez a folyamat a projekt megvalositasaval finomhangolas alatt all. Amikor egy ilyen
cég lizemel, tehat egy biztositd cég lizemel, a kiilonbdzé tapasztalatokat beépiti ebbe a
modellbe, és egyre pontosabban tudja megjosolni a helyzetet. Nagyon jo kérdések és nagyon
Jo megfigyelések érkeztek innen a terembdl, ez nagyon fontos a tovabbiakban is, az altalunk
hozott szaktudas, sokat ér, de nem teljes értékii az Onok tapasztalata és az 6nok meglatasa
nélkiil.

Az, hogy mi meg tudjuk hallgatni azokat a felvetéseket, esetleg problémékat, esetleg
félelmeket, amik lehetnek az Ondk szempontjabol, vagy akér a tagsag szempontjabél, az
nagyon fontos abbol a szempontbol, hogy hogyan dolgozunk mi tovabb, és hogyan segitsiik
akéar mondjuk a részjegy értékesitéssel valé munkalatokat,
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Meég egyetlen megtigyelés, hogy én sok igazgatdi megbeszélésen vettem részt. Egyik sem volt
még ilyen hosszi, és az egyiknél sem figyeltem meg azt, hogy ennyire mindenki k&vette
volna a beszélgetést, ugyhogy ez egy nagyon pozitiv élmény volt az én szempontomrél is.
K&sz6ndm szépen a figyelmiiket és a kérdéseket is.

Hajda Gybrgy: Huisz perc sziinetet rendelek el.

Hajdd Gydrgy: Téjékoztatom a jelenléviket, hogy az iilésr6l kép- és hangfelvétel késziil,
amely alapjan a jegyzokoényvet dr. Szente Olivér fogja elkésziteni, Sziikségiink van két
jegyzokonyv-hitelesitére is, erre felkémém Sz61l6ssy Gébor és Nagy Bernat urakat.

A Vilasztmainy az iilés tisztségviselit egyhangu szavazassal elfogadta.

Wagner Erné: Egyuttal szeretnénk megkdszénni Abonyi Csabanak, hogy vendégiil 1at
minket.

Dr. Liska Andris: Elnézést szeretnék kérni a Valasztmanytél, amiért az iilés nem
Debrecenben keriilt megrendezésre. Ennek oka, hogy a Titkar Asszonyunk felmondott, igy a
mérndkbalt sem tudtuk megszervezni. Nagy szeretettel és tisztelettel hivunk mindenkit jové
évben a balunkra.

Hajda Gyorgy: Egy bejelentés erejéig dr. Szente Olivérnek atadnam a szét.

Dr. Szente Olivér: Tisztelt valasztmanyi tagok, tényleg rovid bejelentés. Erkezett ma délutan
egy jogszabalytervezet, amit egészen hossza hataridével hétfén 5 6rdig kellene
véleményezniink. Ez egészen pontosan a teriiletfejlesztési tervez6i jogosultsag bevezetésérol
sz0l, illetve annak a tervezésérdl. Ezt a teriiletfejlesztési minisztérium szeretné sajat
hatdskdrben nyilvantartani. vezetni a névjegyzéket és egyaltalan bevezetni ezt a jogosultsagot.
Itt lathatjatok, hogy milyen végzettséggel szerezhet6 meg elviekben ez a jogosultsdg. Ehhez
természetesen szakmai gyakorlatigazolas is sziikséges. A hosszabbitds az a jogosultsighoz
hasonléan 6t évente sziikséges. Tovabbképzést, egyebet nem irnak elé. Ez egy tajékoztatés,
hogy engedelmetekkel megkiildeném ezt nektek. A hatarid6ért a minisztérium nevében is
szeretnék elnézést kérni.

Esetleg az is keriiljon egy olyan véleménybeaddsra, ami ezt a fajta jogosultsigot beépiti a
jogosultsagi kormanyrendeletben, mint egy kvazi modositasi javaslatot is adjunk, vagy csak
siman elutasitjuk ezt?

Ez nem kimondottan csak mérnoki végzettséggel lenne elérhetd.
Wagner Erné: Az inditvanyom az, hogy vegyétek eldre, vegyétek legyetek szivesek eldre a

Vélasztmany ligyrendjére vonatkozo napirendet. Fétitkar trral és Qlivérrel visszavonulunk, és
probalunk valamit 6sszehozni.
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Valasztmdnyi Ugyrend dttekintése

Hajdu Gydrgy: Az iigyrend moédositasat én vetettem fel. Sok jdonség nincs benne. Egyrészt
nem kamarai térvény van, hanem Méptv. Az Alapszabéalyban egy némelyik hivatkozas azéta
megvaltozott. Volt egy-két nem egyértelm(i megfogalmazas benne, azokat médositottam. Ha
valakinek van valamilyen javaslata, kérem jelezze.

A Vilasztmény egyeztette az ligyrendre vonatkozo egyes észrevételeket.
A Vialasztmdany az iigyrend moédositisat egyhangiilag timogatta.
Konzulticié a kamarai tagdijroél

Hajdi Gyorgy: Ez valdban csak konzulticié lenne. Nincs semmi eldzetes anyag. Nem
tudom, mi a tapasztalatotok, féleg mi teriileti elndkék tapasztalata. Nélunk azért minden
évben Oten vagy hatan jelezték, hogy vagy felfiiggesztik tagsagukat, vagy kilépnek a
kamarabdl, dontd tobbségiik a tagdijjal magyarazta ezt. Tehat van egy ilyen tendencia, €s
biztos van, ahol érzédik vagy csékkent a tagdij befizetési fegyelem. Arrdl lenne szo, hogy jo-e
a mostani automatizmus? Amin hosszabb tdvon elgondolkozhatnank, az a garantalt
bérminimumhoz kotés, hogy ez volt-e ugyan a legjobb viszonyitéasi alap, vagy valami mas
madszert kéne meghatarozni az automatizmusra, ha annal maradunk.

Wagner Ernd: A tagdij tekintetében a bélcsességetekre szeretnénk bizni mindent. Egy a
lényeg, a Magyar Mérnéki Kamaranak, most mér tényleg nyomatékkal hangsulyozom, hogy
nem feltétleniil van sziiksége arra tobbletre, ami ennek kapcsan félmeriil. A tertileti
kamaraknak kell eldénteni hogyan legyen. A Magyar Mémgki Kamara gazdalkodasa stabil, és
a tagdij emelésre ilyen szempontbdl a sziiksége. Ezt batran mondhatom. En egyszerti kamarai
tagként egy ilyen gazdasigi helyzetben €s ami még vérhatd, nem feltétleniil ragaszkodnék
ahhoz, hogy egyrészt biztositissal akarjuk a tagokat megkeresni, masrészt még ezzel
borzoljuk a kedélyeket. Gyakorolhatnank néha gesztust is.

Polya Endre: Sokkal inkabb nem is tagozati elndkként szeretnék néhdny gondolatot, hanem
mérndkként, kamarai tagként prébalom 6sszefoglalni azt, ami egyébként a tagozaton beliil
kollégak véleménye alapjan ki merek jelenteni. Az egyik, az Grvendetes, hogy a kamara
anyagi helyzete stabil, a gazdalkodésa kiegyensulyozott, van toke arra, hogy mondjuk ezt a
szdvetkezeti biztositd formacidt is el tudjuk inditani. Eddig ez nagyon jo. A masik, hogy sok
korabbi esztend6 problémdjat orvosolta az az Alapszabaly mddositas, hogy egyfajta dij
emelés, dij novekedési automatizmust épitett be, amire akkor a legjobb tudasunk és
ismeretiink szerint valasztottuk a garantdlt barminimumot, mint alapot. Ez is jo.
Semmiképpen én ezt nem valtoztatndim meg, mert nem lehet tudni, hogy a kiils6 gazdasagi
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koriilmények mit, hogyan eredményeznek majd, ami a kamaréra is hatds gyakorol, az sosem
baj, hogyha van pénziigyi tartaléka egy szervezetnek.

Az, hogy ezt a dijat, amit ma egy-egy kamarai tag fizet, egyre tébben nehezményezik, hogy
magas. En magam sem érvendezek, amikor egy Osszegben ezt a 80 ezer forintos dijat ki kell
fizetni. Kifizetem természetesen. Ezt tetézi ez a kotelezd biztositas, amelyik mondjuk az én
esetemben alsé hangon mésfél-kétszeresére emeli a kamarai tevékenységem kotelezd
koltségrészét. Ezért orvendetes az a perspektiva, hogy mondjuk a szovetkezeti biztositd
megjelenésével ez a biztositasi dij tud mérséklédni. Mit lehet ebben a helyzetben a tagsagnak
felajanlani ezért a magas dijért, amire tegyiik fel, hogy sz6 szerint elfogadom, hogy erre a
pluszbevételre nincs sziiksége a kamaranak. Szerintem szitksége van.

De ha ebbdl a pluszbevételbél a kamara tud adni a tagoknak olyan szolgaltatdst tovébbi
dijtéritésen nélkiil, amiért jelenleg még a tagdijon felelésségbiztositason tal fizetni kiteles
kénytelen a mérnok kamarai tag, akkor a pénzéért kapott szolgaltatas csomag névekszik, és
ezzel lehet véleményem szerint csititani azokat a negativ véleményeket és haborgasokat,
amelyek er6sddnek. A tetejében van egy nagyon jelentds probléma, amivel nem tudom, mikor
foglalkoztunk utoljara. A mémoki kamara a kamarai tagokkal szemben tud eljarni
szabalytalan tevékenységvégzés esetén. Szerintem ezzel nagyon komolyan kellene
foglalkoznunk. A Iényeg az az, hogy én azt javaslom, gondolkozzunk kell azon, hogy abbél a
plusz forrasbél milyen tobbletszolgaltatast tudunk nydjtani a mémok tagjainknak, hogy
maradjanak a koriinkben. Nem szeretnék tagdij emelést, csak annyit, amennyit az alapszabalyi
algoritmus eredményez.

Wagner Erné: Az Alapszabaly, az két lehetdséget ad. Van egy fOszabilya, meg egy
szabalya. A f0szabély az egyértelmi, hogy algoritmus mikédik. De van egy eltérési szabily,
ha kétharmad ugy akarja, hogy ne, akkor ne. Tehdt egyszer s mindenkorra, dntsiink tiszta
vizet a pohdrba. Az, hogyha nem emeljiik a tagdijat, az nem eltérés az Alapszabalytél. Tehat a
kérdés az, hogy akarsz kétharmados tobbséggel emelés nélkiil tovabb miikddtetni kamarat,
vagy az algoritmus alapjan akarod emeltetni a tagdijat. Itt most elsésorban a teriileti kamarak
képviseldinek kéne megnyilvinulni, sem—elvitatva; nem elvitatva a vélasztmanytagsagi
jogodat, de alapvet6en tényleg a teriileti kamardknak kéne megmondani ezt.

Bezzeg Jinos Taldn én érintett vagyok, mint megyei elnok. Két kiildsttgyiiléssel ezel6tti
inditvanyoztam, a 6,6%-ot szerettem volna eltdréltetni. Most drémmel hallom, hogy az
orszagos kamardnak erre nincs is sziiksége. Ezt most lehet, hogy rosszul értelmeztem, de igy
gondoltam. Viszont a tagdij emeléssel kapcsolatban tigy gondolom, hogy az Alapszabélyt
modositani kellene, ezt az automatizmust kivenni, és minden alkalommal megbeszélni, hogy
milyen emelések varhatok és lesznek, és annak megfelelden modosithatnank az alapszabalyt.
Per pillanat most én nem emelném a tagdijat, illetve azt javaslom, hogy ne emeljiink tagdijat.

Hajdu Gydrgy: El8szor is nem az Alapszabalyt kell modositani, hanem meg kéne alkotnunk

az uj dijrendszerre vonatkozo6 szabalyzatot. Masrészt, ahogy Elndk tr is mondta, mindig van
lehetdség arra, csak kétharmados tobbség kell, hogy eltérjiink ettél az automatizmustol,
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Németh Gdbor: Kamarink elndkével egyiitt voltunk abban az Alapszabily Elokészitd
Bizottsdgban, ahol ez a szabalyozis hosszas diskurzus targya volt. Mi ugy tekintettiink a
tagdijra, hogy mivel a kamara az egy non-profit szervezet, a tagdijaknak a koltségeket kell
lefedniiik. Vélelmezhets, hogy az inflacidval per az, és az ehhez igazodd, nyilvan ehhez
nagyjabdl igazodd garantdlt bérminimumnak az ardnyaval emelkedik. Tehat tulajdonképpen
ezzel biztositjuk szabdlyszerien hosszi tdvon azt, hogy vélelmezett emelkedd koltséget le
tudjuk fedni.

Nyilvan ketté nyilik az ollo, hogy valdjaban ezek a koltségek ilyen értelemben névekednek-e,
illetve hogy a mérntki tarsadalomnak a mindenkori fizet6képes kereslete az mennyire
igazodik a mindenkori inflaciohoz. A masik érviink pedig az volt, hogy pontosan, hogy a 35
ezer forintos tagdijnak a dilemmajat elkertiljiik, hogy hosszi-hossza éveken 4t nem emeltiik,
¢s ezzel tulajdonképpen egy ilyen finanszirozasi nehézségbe kertiltiink, azért vezessiink be
egy szabalyozast, hogy ezt ne kelljen allanddan vitatargyéval tenni, hogy ne jussunk azokba a
helyzetekbe, mint a négy évenkénti valasztasi igéretekbe, hogy azért kicsit populista modon
most ne noéveljlink, mert az jol hangzik, és akkor cserébe ezeknek majd valamikor a jévobeni
problémadkat fogjuk magunkra htizni. Ezt szerettiik volna szabalyat tenni.

A masik véleményem pedig az, hogy az, hogy benne van egy alap szabalyozas, és az
eltérésnek a lehetdsége, én hadd hozzam ide a szerzdi jognak a jogi szabalyozasat, ahol az
alapszabdly az az, hogy a szerzdt illetni a kiilonb6zé jogok, de gyakorlatilag most mar
allanddan az a szabaly, hogy egyébként pedig minden tervezdi szerzédésbe lemondatjdk a
tervezOt a szerzoi jogokrodl. Tartsuk meg azt, hogy tényleg csak egyedi, nagyon indokolt
helyzetben kelljen, vagy lehessen eltérni, és igenis az Alapszabély legyen a f6 szabaly, és az
allandéan alkalmazando szabaly. A harmadik pedig az, hogy az egy dolog, hogy mi most
pénziigyileg, mint kamara rendben vagyunk, de azt a kérdést is fel kell tenniink, hogy
valdjdban minden olyan mikoddési feladatot tokéletesen lefediink-e, amit egyébként, €s itt
utalok Polya Endrének a szavaira, amit egyébként elvarnak toliink a kamarai tagok.

Szerintem itt a probléma elsésorban azzal van, hogy a tagok nem latjdk azt, hogy a ndvekedd
dij, aranyaban a Kamara is tokéletesiti a folyamatait, vagy bizonyos olyan szolgaltatasokat
nyujt, ami egyébként feladata lenne. Nekem vesszdparipAm a szakmagyakorléds ellendrzési
szabalyzat. Ma nagyon sok kamrai tagunk azt mondja, hogy nincs megoldva a
mindségellendrzés, és a legnagyobb problémank az, hogy a piacon az olcsobbak elviszik a
munkakat, €s ezért nem tud szétoszlani jol a dij. Tehat hogyha megfelelé moddon
megszerveznénk a szakmagyakorlds ellenérzést, ami egyeébként egy nem jelentéktelen
koltség, példaul tagokat delegalni arra, hogy minden tagnak &t évenként egyszer at kellene
nézni portfolidjat és utdna szankcionalni. Ez komoly dijért lehetne megcsinalni, hogyha ezt le
kellene fedni egy kamaranak, az ebbdl a dijb6l meg lehetne tenni. Mindig szoktam utalni a
konyvvizsgaloi kamaranak a gyakorlatara. Nekem a kényvvizsgadlom azt mondta, hogy 6k
nem a NAV ellendrzéstél félnek, hanem a koOnyvvizsgaloéi kamaranak a sajat belséd
ellendrzését6l, mert atombiztonsiggal 6t évenként mindenkinek a munkajat atnézik, és
hogyha nem litnek meg egy szinvonalat, akkor Gjra 4tnézik az dsszeset, €s aztan a végén még
meg is vonjak a jogosultsagot. [lyen szolgaltatasokat kellene bevezetni, ennek a kéltségvetési
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fedezetét megteremteni, és akkor nem biztos, hogy ilyen jol néznénk ki, hogyha ezeket a
dolgokat el kéne végezni. Azon ebben el lehet gondolkodni, hogy az orszdgos kamara és a
teriileti kamarak kozott, hogy osszuk meg esetleg a dijat. Ha Elndk Gr azt mondja, hogy az
orszagos kamaranak nincs sziiksége dijra, el tudom képzelni, hogy a teriileti kamardknal lehet
még dijigény. En azt nagyon tapasztalom, hogy a feltérekvé generacio, a 30-asok, 40-esek
mar egyaltalan nem vevék arra, hogy most a sajat szabadidejiik terhére a kamarai munkat
elvégezzék. Lehet, hogy itt is financialis feladatok vannak, akar a tovabbképzések. terén. Nem
biztos, hogy mindazt a szolgaltatdst nyajtjuk, amit kellene, és tigy persze konnyii pénziigyileg
6 helyzetbe kertilni.

Wagner Erné: Nem azzal a céllal fogalmaztam meg a gondolataimat, hogy azt ellentétes
értelemben alkalmazzatok. Arra gondolok, hogy nem feltétleniil azért mondtam ezt, hogy erre
mondjatok azt, hogy ti majd sarcoltok, és nem fizettek tovabb. Ezt nem gondoltam. Ebben a
tekintetben nem gondolnam, hogy ezt igy kéne értelmezni. Altruizmus az egyik oldalrél,
akkor a mésik oldalrél is legyen, mert ez elvarhato. Az pedig egy freudi elszdlas lehetett a
részedrdl, hogy ellendrizni, majd szankcionalni. Ellen6rizni és sziikség esetén szankcionalni.

Szanté Laszl6: Van egy aktualis probléménk, amire tudnéatok kélteni ezt a pénzt. 2026-ban
visszavonjuk a szabvanyokat, és a kormany nem hajlandé finanszirozni a forditast. En azt
javaslom, hogy tartsuk meg az emelést, és forditsuk a teljes Osszeget ebben az évben a
szabvanyforditasra. Szerencsére itt van a Farkas professzor, aki be tud szdmolni az MSZT
problémdirol. Most tovabbadom, de ezen gondolkodjatok is, utdna én majd megkérlek téged,
hogy errol beszélj.

Szélléssy Gabor: Ez is egy olyan szolgéltatas lenne, ami sziikséges. Ugy gondolom, hogy ezt
az egész kérdést alaposan végig kell beszélni, végig kell gondolni. Valoban sokat vitatkoztunk
ezen annak idején az Alapszabaly El6készité Bizottsdgban is. De egy dologtol most azért ova
inteni magunkat, hogy most azt mondjuk, hogy nem emeliink, Aztan két év milva azt
mondjuk, hogy visszahozzuk az algoritmust, és akkor megint lesz egy relative nagyobb
emelés. Egy percig nem mondom, hogy a rendszert nem kell feliilvizsgalni, de nézziik meg
minden egyes elemét. Az emelést felhasznéljuk olyan koltségekre., amire a tagok érdekében
sziikség van.

Dr. Liska Andris: Itt tobben a tagdijemelés is mellett vannak. Azt szeretném megkérdezni,
hogy milyen operativ vagy tényleges munkat végeztettek ti annak érdekében, hogy ezek a
befolyt tobbletpénzek hasznosak legyenek elkolthetdek kamara szinten. A tisztességesen
gazdalkodo megyéknél tobb tizmillié forint tartalék van. A tagozatoknal, akik tisztességesen
gazdalkodnak, nagyon sok pénzmaradvany van. Tehat nincs sziiksége, senkinek sem. Akinek
a Dariusz kincse is kevés, hat azok meg miatt ne emeljiink tagdijat. és tisztességesen
gazdalkodni, illetve aki hozza szdl, hogy koltsiik, erre-arra, mondjon konkrét javaslatot,
kidolgozva.
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Rittenbacher Odén: Nilunk tigy néz ki, Heves varmegyében, hogy kevesebb munkéjuk van
a mérntkdknek, mint kordbban volt. Tehat egyfeldl amellett lennék, hogy ne emeljiik a dijat.
A masik, ha mégis emelnénk, akkor viszont a Szantd Laszlé érvelését fogadnam el, hogy
valami konkrét céllal, és az a szabvanyositas az elég komoly cél.

Koscsé Gabor: Nem pontosan értem Liska elnék ur érvelését tekintettel arra, hogy vannak
olyan szakmai tagozatok, amelynek az éves koltsége parszazezer forint nagysagrenddi.
Gyakorlatilag a legalapvetébb dolgainkat sem tudjuk fedezni beldle. Jogos az az észrevétel,
hogyha egy ilyen biztositasi szovetkezetet hozunk létre, akkor ott egy évre, két évre egy kis
enyhités, egy gesztus jellegli dolog a tagsag felé, hogy nincs tagdij emelés. Ezt nem lehet
folyamatosan fenntartani, mert a kiaddsok nyilvanvaloan nének, és egyszerlien az a minimalis
bérszintndvekedés az pontosan mutatja, hogy a gazdasagban bizonyos feladatoknak az
ellatdsara annyival tobb pénz kell. Lehet, hogy vannak teriileti kamarak, diskdlnak a
vagyonban, Lehet, hogy vannak tagozatok duskalnak a vagyonban, de vannak masok, akik
meg nem, komoly hidnyok vannak, tehdt nem tudunk alapveté dolgokat megcesindlni,
tarsadalmi munkéban, szakma szeretetb6l, a Kamara iranti elkotelezettségbol csinaljuk.

Hajda Gyérgy: En azt mondanam ezt a témat fejezziik be, holnap folytathatjuk. A biztositési
szovetkezettel joval tobb id6 ment el a tervezetnél.

Wagner Erné: Tajékoztatta a Valasztmanyt a teriiletfejlesztési tervezdi meérndkokre
vonatkozo jogszabalyra vonatkozo vélemény elsé valtozatat.

A Vilasztmany a teriiletfejlesztési tervezéi mérndkiokre vonatkozé jogszabilyra

vonatkozo vélemény elsé valtozatat 26 igen, 0 nem szavazattal, 1 tartozkodas mellett
tamogatta.

2026. februar 14. (szombat)

10:00 A Vilasztmanyi iilés masodik napjanak megnyitasa

1. Tanacskozas a kamarai tagsdg biztositasi feltételeinek lehetdségeirdl

Hajda Gyodrgy: Koszontotte a megjelenteket. Az iilést a biztositas kérdéseivel folytatnank.

Wagner Erné: Azt a kovetkeztetést vontam le, hogy van a kérdésnek tdmogatottsaga, de
nézzilk meg a valdsagban is. Hanyan latjak ugy, hogy el kellene indulni?

Hajda Gyérgy: Kozvéleménykutatas szintjén gondoltam, szamoljuk meg, hany teriileti
kamarai elndk van jelen.

Tizennégy teriileti kamarai elndk van jelen. Koziililk ki érzi Ggy, hogy tamogatéan tudna
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nyilatkozni a biztositd 1étrehozasdrol?
A teriileti elnékok koziil 12 teriileti kamarai elnok timogatéan nyilatkozott.

Hajda Gydrgy: Hany fonek van feleldsségbiztositdsa? Koziililk hanyan térnének 4t a kamarai
biztositohoz?

A Vilasztmany tagjai koziil 22 6 jelezte, hogy attérne a létrehozandé biztositéhoz.
Hajdua Gyorgy: Hanyan kivannak a szvetkezet tagjaiva vélni, részjegyet vasarolni?
A Valasztmany tagjai koziil 19 6 jelezte, hogy attérne a létrehozandé biztositéhoz.

Wagner Erné: Nem tudom mennyire volt vildgos, hogy minden részjegy egy szavazatot
jelent. Hidba lépnek be a kamardk nagyobb Gsszeggel, ugyanugy egy szavazat illeti dket. A
szabalyzatot Ggy kell meghozni, hogy a szovetkezet a dontéseket a kamarak demokratikus
féruman keresztiil hozza meg, az belefér-e? A Feliigyel6bizottsagban és minden operativ
szervezetben tobbséget kapnak a szabdlyzat szerint a kamarak, tehat a tagsag véleménye a
kamardkon keresztiil is érvényesiilhet, igy a széls6ségek kénnyebben kezelheték.

A keérdés, hogyan megyiink tovabb? Tébb megoldasrol is beszéltiink. Felmeriilt, hogy elsé
korben tilés tartasa nélkiili szimpétia szavazas sordn mérjiik fel a kiildsttek véleményét. Ugy
tlinik ez a gondolat kissé hattérbe szorult, hiszen, ha nem tudjak mi a kérdés, nem tudnak
szavazni.

Ha biztonsagosabb tton indulunk el, gyakorlatilag kizarhat6, hogy 2027-ben elindulunk.

Németh Laszlé: Mint banyészati tervez0, nehezen kétottem biztositast. A biztosito kikototte,
hogy ha bizonyos ideig fenntartom a biztositést, dijkedvezményt kapok. Ugy gondolom, van
mas is, aki tobb évre elkotelezodott, igy alapvetden problémas lehet a 2027-es indulas.
Tamogatnam, hogy 2028. janudr 1-jétd] probaljuk bevezetni a szovetkezeti biztositdt.

Németh Gadbor: A tigabb hatiridd az intenziv munka ellen hat. Ugyanakkor a nagy
rendszerekben dllandoan az volt a probléma, hogy a hataridé tonkretette a mindséget. Mivel
ez egy Uj dolog és ezt kozvetiteni kell a tagsag felé, valamint figyelembe kell venni az
engedélyezési eljarast is, nem tartom realitdsnak a 2027-es indulast.

Wagner Erné: A 2028-as indulds mellett szl az is, hogy a kamardknak adatgy(jtési
kotelezettsége is van, igy még idén tudunk hozni egy olyan szabdlyzatot, amely alapjan tébb

informdciot tudunk meg, amely segiti megalapozni a terveinket.

Zubor Andras Pal: Harom é4braval késziiltem. Az els6n lathatd, hogy 9100 fének kellene
biztositast kotnie, ennek kozel fele a Budapesti és Pest Varmegyei Mérnoki Kamara tagja. A
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9100 f6 nagysagrendileg a fele rendelkezik biztositdssal. Ma a felrdgzitett adatok alapjan
kozel 50%-a valamely gazdasagi tarsasagon keresztiil biztositott, 30 % munkavallaloként, 20
% egyéni vallalkozdként és nem egész 2 % maganszemélyként biztositott.

Itt nem egy alkalommal szerepelnek a szakmagyakorlok, tekintettel arra, hogy van, akinek
tobb biztositasra van sziiksége.

Kalman Miklés: Maganszemély hogyan sikeriilt biztositast kitni?
Zubor Andras Pil: Nem tudom, de amikor az Orszagos Titkari Ertekezleten felmeriilt,
milyen lehetdségek legyenek a rogzitd felileten, akkor megfogalmazodott kérésként ez is.

Bizom benne, hogy nem félreértésbdl jelezték ezt.

Toth Péter: Az 0j kamarai biztosito tervezi a szerz6déskotést maganszemélyekkel? Ez nekem
nem sikertilt.

Wagner Erné: A MABISZ-szal egyeztetiink a kérdésben.

Zubor Andrias Pal: A berbgzitett biztositdsok esetében, ahol ismert a partner, 41% a
Generali, kézel 20 % a Groupama, 18% a Colonnade. A berdgzitett adatokat ennyire lehetett
feldolgozni jelen pillanatban, a dijra vonatkoz6 informacidkhoz egy nagyobb kutatds

sziikséges.

Németh Gabor: A 2027-re atlogé biztositasokat mar ma is kotik a kollégak, igy alapvetden a
2028-as indulés lehet a megfeleld.

Wagner Erné: A kérdés tehat, hogy 2027-ben vagy 2028-ban induljon a biztositd?

A Vilasztmdny tagjai egyhangu szavazassal a 2028. évi indulist timogattak.

Fenyvesi Csaba: Az egyik sarkalatos kérdés, hogy példaul Tolna varmegyében 177 érintett
tag van a 600 tag koziil. Jol meg kell fogalmaznunk miért tamogatjuk a 177 tagot a 400-zal
szemben 0gy, hogy a kéz6s vagyonunkbol 500 millié forintot be kell fektetniink.

Wagner Erné: Azt gondolom, hogy errél volt sz6, nevezetesen, hogy a felel6s miiszaki
vezetok biztositidsa is elobb-utobb el fog jonni, masrészt valamilyen haszna van ennek a
biztositonak. A kamarak szempontjabdl ezt ugy kell felfogni, hogy lekétjiik a pénzt.

Fenyvesi Csaba: Ez nem lekotés. Megalakitjuk a szovetkezetet, ez akkor oda rogziil.

Wagner Erné: De a hasznét igen.

Fenyvesi Csaba: Ha azt kivessziikk, az kamatad6é koteles, igy nem sok marad. A
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kommunikécié megalapozasaban kérjitk a Kamara segitségét. A biztositok most annyival
vannak el6ttiink, hogy ismerik a kockazati profilt €s a karhanyadot, mi csak sejtjiik. Vannak
olyan teriiletek, amelyeket a biztosito kizar azért, mert a kockazati profil és a karhanyad olyan
nagy, hogy nem tudjak bebiztositani.

Wagner Erné: A karhdnyadot ugyantigy probalja modellezni a biztositd. Honnan tudna?

Fenyvesi Csaba: Az a kérdésem, hogyan tudjuk kezelni a nagy kockédzati profilt részeket,
amiket nem tudunk bevallalni. Mindenkit bevallalunk, mikdzben a nagy biztositok ezt nem
teszik meg? Oriasi biztositék vannak a piacon. Ha valamit 6k nem akarnak elengedni, akkor
latok kockdzatot abban, hogy alamennek az araknak, mert meg akarjak tartani az tigyfeleket.
Ezen gondolkozni kell. Mi, mint kis biztosito, hogyan versenyziink a nagyokkal?

Wagner Erné: A kikiildott anyagban szerepel, hogy ha nem jén 6ssze az is eredmény, mert
kevesebb lesz a biztositasi dij, jot tesziink a tagokkal. A biztositok kozlekedési teriiletre is
kotnek biztositast. Ugy vélem a kozlekedésben sincs nagyobb kockdzat, mint a tartészerkezeti
tervezésben.

Varga Géza: Példa el6ttiink az tigyvédi kamara, nekik sikeriilt megcsindlniuk. Ha hisziink a
szakembereknek, akkor az 6 szamaikban kell hinniink, én nem szeretném megkérddjelezni. A
legfontosabb rész a kommunikécié. Ez egy hasznos dolog lehet, de ez a kommunikécién fog
mulni. Javaslom, hogy a folyamatba vonjunk be kommunikéciés szakértét, rettentd sokat
segithetnek. Egy oldalban hiteles és vonzo iizeneteket kell lefrnunk.

Wagner Erné: Odakint Bodor Dezsé mondta, hogy valamilyen modon ismertetni kéne a
tagokkal az elképzelést. Az a konszenzus kezdett kialakulni, hogy a taggyiiléseken,
kiildottgytiléseken kellene beszélni jo lenne, ha nem egy napon tartjdk a taggytilést,
ktldsttgyilést. Meg tudjuk-e oldani, hogy ne egy napon tartsatok? Kérem, hogy jelezzétek a
Fétitkarsag felé, milyen idépontban tartjatok.

Bozvari Jozsef: A legelsé id6pontig egy jol Gsszefoglalt, egységes anyagot kiildjiink ki a
teriileti kamarak részére. Fontos, hogy minden teriileti kamardnal ugyanaz hangozzon el.

Wagner Erno: Ami kiment nem j6?

Varga Géza: Amikor ilyen helyzetben voltam, a kommunikécios szakember azt mondta,
hogy €n a szakmat képviselem, a mondandém felét nem érti a kdzonség. A kévetkezd
szakember mast mond. Nem ezeken a szinteken kell megnyerni a tagokat, hanem olyan
kommunikdciés szinteken, ahol mindenki csak igennel tud vélaszolni. Csak ilyen {izeneteket

kell megfogalmazni, nem belemenni a szamokba. Ezt egy oldalban el lehetne adni.

Wagner Erné: Egy kicsit arnyalndm ezt. A te eseted kicsit eltér ettél. A te szakmad egy
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rendkiviil extrém dolog a kézember szamara. Ott kell a profi kommunikécio. A kérdés, hogy a
mémdkeinket hozzuk-e kellemetlen helyzetbe egy broker duméval. Az el6adast ti
megértettétek, mert mérnokok vagytok. Ugy vélem, hogy ebbél a tegnapi eldadasbol kellene
egy stritményt csindlni és minden taggytlése és kiildottgyiilésen elmondani a lényeget,
valamint valaszolni a kérdésekre. A teriileti elnokok ismerik a helyzetet, de valaki részt venne
a Magyar Mérnoki Kamaratol is.

Palotasné Kéviri Terézia: A taggylilések egybeesésével kapcsolatban jelezném, hogy kizart,
hogy ne essenek egybe a taggyllések. Négy hétvége van, lehet, hogy nem mindenhova tud
elmenni az MMK képviseléje, azt javaslom készitsetek egy jo videdfelvételt, amit le lehet
vetiteni.

Wagner Erné: Rendben. Az elmult 5 év rekordja 11 hely volt részemrol egy idészakban.
Moczar Baldzs: Varga Gézat timogatnam. Hanyan vannak ott a taggytlésen? Nem olvassak
el az elbterjesztést, a tapasztalat, hogy egy oldalban kell 6sszefoglalni profi szinten, nem

brokermddon.

Wagner Erné: Ez az elképzelés teriileti elndkoktdl fogalmazodott meg. Egy tény, hogy a
taggyilésekre el kell menni ezzel a témaval, de ettdl fiiggetlentil hibrid médon kell intézni.

Pélya Endre: Nem pontosan értem, hogy mi koré fog csoportosulni a kommunikacio. Azért
javasolt szakszerQl tdmogatds, hogy a varmegyékben egyértelmiien lehessen arra az
eredményre jutni, hogy tdmogatja a projektet, vagy mas a célkozonség, hogy a tagok

igazoljanak at amint erre lehet6ség van?

Wagner Erné: Errol van sz6. A taggyiilésen részt vevé 10% dont, hogy belépjen-e a megye,
amirél ti beszéltek az egy masodik 1épés, hogy kétnek biztositast vagy nem kotnek.

Pélya Endre: Adott a Mérnok Ujsag papir alapt és online forméja.

Wagner Ernd: Az nem megy. Nem lehet nyilvanosan tagokat toborozni. A hirlevél megoldas
lehet.

Polya Endre: De arrol tdjékoztathatjuk 8ket, hogy kedvezoébb feltételekkel all rendelkezésre a
biztositas. Nincs olyan épeszii mérnok, aki ebben az esetben ne valtana.

Németh Gabor: Azt szét kell valasztani, hogy a tagi statuszra valé toborzas tiltott, vagy a
megalakult szdvetkezet biztositasanak a reklamozasa?

Wagner Erné: Az utobbi nyilvan nem.
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Németh Gabor: A kommunikéciora visszatérve, bennem fenntartasokat general, hogy ebben
a kozegben mennyire tudunk elére lépni kommunikéacids szakemberrel. A face to face
kommunikicio6 hitelesebb, nagyobb stlyt fektetnék erre, ennek nagy tere lehet.

Wagner Erné: A két gondolat idedlis harménidjat ki fogjuk talalni.

Bodor Dezsé: Ha létrejon a biztositd szovetkezet, akkor elemi érdeke lesz, hogy a tervek jok
legyenek, igy a tervellen6rzést szélesebb korbe kell vezetni.

Bézvari Jozsef: Torténelmileg 4dthalldsos a szivetkezet megnevezés, a szovetkezetesitéskor
komisszarok segitettek meggy6zni az embereket, ettdl dvakodnék. Nem akarunk senkit
meggy0Ozni, mi az érdekeiket szeretnénk felismertetni. A komisszéar szereptdl én dvakodnék,
az az emberekben régton rossz érzést kelt.

Dr. Liska Andris: Franciaorszagban a min6ségellenérzést a biztosito végzi. Ez rangot is
jelenthetne, ha valaki ennél a biztositétarsasagnal biztositott. Ha valaki felirja, hogy itt van
biztositva, biztos lehet benne, hogy ellen6érzi a Kamara. A gyengébbek elmennek més
biztositéhoz.

Wagner Erné: A Fotitkarsag Osszegylijti a teriileti kamardk taggyiiléseinek,
kiildottgyiiléseinek iddpontjait, valamint készitiink egy 6sszefoglalot.

Konzulticié az Alapszabaly egyes kérdéseirdol
Hajdu Gyérgy: A tegnapi naprdl maradt napirendi pont, ez egy szabad téma, kérem
mindenki mondja el a véleményét.

Toéth Sandor: A legutobbi Kiildottgytlésen volt egy kérésem a teriileti kamardk altal
szervezett tovabbképzésekhez kapcsolodod torzsanyag hozzdjarulas kivezetésre keriil. Ennek
vannak adminisztrativ dolgai, ez, hogy all?

Wagner Erné: Ez egy egyszeri kérdés, el tudom azt is képzelni, hogy a Vélasztmany elfogad
eléterjesztést, amit a Kiildsttgyiilés méajusban elfogad. Mindenesetre az idei évben ez nem
kertilt kiszamlazasra.

Hajda Gydrgy: A Vilasztméany egyetért-e azzal, hogy az Alapszabalybdl és a kapcsolédo
szabalyzatokbol keriiljon modositasra tgy, hogy a torzsanyag hozzajarulasra vonatkozd
részek torlésre keriiljenek?

A Vilasztmany 25 igen, 1 nem szavazattal 1 tartézkodas mellett elfogadta, hogy az

Alapszabalybdl és a kapesolédo szabéalyzatokbdl a torzsanyag hozzajarulisra vonatkozé
részek torlésre keriiljenek.
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Zubor Andrias Pal: Nem olyan régen az Elnokséget érintd felvetés keriilt a
Feliigyelobizottsag elé, amely arrdl szolt, hogy az Alapszabaly eldirja, hogy a kamarai
testiiletek {iléséhez kapcsoléddan a napirendre vonatkozdan irasos eléterjesztést és hatarozati
javaslatot kell kikiildeni. Az SZMSZ ezt kicsit puhitja, a ,,lehetdség szerint” szdveg szerepel
benne. Volt, amikor nem volt hatdrozati javaslat, de a dontést egyhangtan hozta meg az
Elnckség.

Wagner Erndé: Azt szeretném kérni, hogy az SZMSZ-t adjatok vissza az Elnokségnek,
ahogyan az a teriileti kamaraknél is van. Eletidegen, hogy a Kiildottgytilés szabja meg,
hogyan tartsunk Alelndki Tanacs iilést. Eddig ugy volt az Alelntki Tanacs iilés, hogy két
alelnok kitaldlta, hogy egy héttel hamarabb kellett megtartani, most az Elnokségi ilés elott
tartjuk. Ez nalatok sincs masképp, nem a taggyiilés és a kiilddttgyilés hatdrozza meg a bels6
miikddési rendet.

Németh Gabor: Egy tarsashazban is a lakék 6sszessége hatarozza meg a SZMSZ-t is. Ez egy
olyan alapveté miikodési szabalyozds, hogy a demokratikus elvek betartdsaval a
Kiildottgytlésnek kell dontenie. A Kiildottgyiilés nem a részleteken akad fent, de lehetnek

olyan sarkalatos pontok, amihez Kiildottgytilés sziikséges. Feltételezem nem havonta akarjuk
modositani.

Wagner Ernd: Azt szeretném kérdezni, hogy Gy6r-Moson-Sopron varmegyében ez hogy
mitkodik?

Németh Gabor: Ugy gondolom, hogy a kiildottgytlés hataskore.
Wagner Erné: Nem igy van, nalatok is az elndkség hataskore.
Németh Gdbor: En emellett érveltem, gondolom ez lehetséges.

Wagner Erno: A sarkalatos kérdéseket az Alapszabalyban kell szabalyozni. Az, hogy az
Alelndki Tanacsot hogyan hivjuk 6ssze, nem ilyen kérdés.

Dr. Liska Andras: Santitott a hasonlat. A tarsashaznal nincs elnokség, itt van. A mikodési
kérdéseket a megyékben is az elnokség hagyja jova az SZMSZ-t.

Wagner Erné: Jelenleg az SZMSZ szerint juliusban és augusztusban elndkségi tilést kell
tartani. A teriileti kamardknal nincs ilyen, ¢k 10 elnokségi iilést tartanak a szabalyzataik
szerint.

Dr. Liska Andras: Nalunk az miikodik, hogy 3 nap a meghivo kikiildésének hatarideje.
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Wagner Erné: Ami mikodési rendre van hatassal hagyjatok az Elndkségnek szabalyozni.
Ami a kamarai életre van hatassal az a Kiildottgytilés hataskére természetesen.

Az SZMSZ médositisit a Vilasztmany 24 igen szavazattal, nagy tobbséggel timogatta.
Wagner Erné: Milyen modositasi javaslatotok vannak még?

Bezzeg Janos: Mindenképpen kezdeményezném a 6,6 % kivételét. Elndk ur két
kiildottgytléssel ezelott megigérte, hogy a gazdalkodast feliilvizsgaljak, és ennek lesz egy
jelentése.

Wagner Erné: A bizottsdg az miikodik. Nem késziilt még olyan anyag, amit elé lehetne
terjeszteni.

A kovetkezd valasztmanyi tilésre egy elbterjesztést fogalmaz meg a Fotitkarsag a 600 forintra.
Te beterjeszted 6nallé inditvanyként ezt a szépen megfogalmazott beadvanyt, és az SZMSZ-t
pedig én szeretném kérni toletek. Az SZMSZ-ben, szamithatok tdmogatasra a valasztmanyt61?
Kosz6nom a megértéseteket. Ha taldlunk az SZMSZ-ben olyat, ami alapvetéen az
Alapszabalyba ill6 kérdés volna.

Kis tagozatok tekintetében szeretném megkérdezni a megyéket, hogy hogy éllnak-e ez a
kérdéshez?

Mert én ugy latom, hogy a megyék kicsit masképp gondoljak mar.

Ezt a status quot bele tudjuk foglalni az Alapszabalyba? Minden jogszabaly annyit ér,
amennyire ki tudja fejteni a joghatast. Nyilvanvaldan ez a 300 fés szabaly, ez nem fejtette ki a
joghatast, és ott van bent pallosként az Alapszabalyban. Nem fogjuk megtenni, hogy a 300
fosnél kisebb tagozatokat meg... A megyei elndkoket szeretném kérdezni, hogy tudjuk-e azt
tamogatni, hogy ez a status quo ugy keriiljén bele az Alapszabalyba, hogy nem lesz ez a 300
f6s szabalyozas?

Hajda Gyorgy: Hogy latjdk akkor a megyei elnokék, most akkor csak 6ket kérdezném, hogy
ez tordlhetd lenne az alapszabalybol? Aki Ggy érzi, hogy igen, az emelje 6] a kezét.

Buzas Zoltan: Sz6 volt kordbban is, mikor ez vita volt, hogy a meglévé tagozatokat ne
bantsuk. Az 4 tagozatoknadl azért meggondolandd,

Hajda Gyidrgy: Az Alapszabalyban gy van, hogy 300 f6 alatt nem lehet {ij tagozatot
alapitani. Tehat az marad. Az maradnalk: Csak a meglévikre nem lenne ez a szabaly, hogy

esetleg megsziintethetd.

Polya Endre: Nem azért szeretnék szot kémi, hogy probaljam arrél meggy6zni a
jelenlévoket, amellyel kapcesolatban szamomra elfogadhatd véleményt az elébb
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megfogalmaztatok. Azt szeretném mondani, hogy az épitési térvény meghatarozza, hogy
milyen szakteriileteken kell biztositani az 6nallé szakmai tagozatokat. Az mi Alapszabalyunk
azt mondja, hogy ez ezen tuli szakteriilet. Tehat amelyek nem az épitési térvény miatt
kételezéek, ott véleményem szerint lehet tovabbi tagozatot alapitani. Eszszer(i az is, hogy ez
egy minimal 1étszamhoz legyen kotve.

Ha valakik kitalaljak harman, hogy irmérnoki tagozatot akarnak alapitani. Ez nincs benne az
¢épitészeti torvényben. Ez a harom ember, ha nincs korlat a létszamban, akkor megalapithatja,
és utdna, ha csak egy fovel miikdodik, akkor is mulkodhet. Tehdt a létszdm minimum
meghatarozott.

Hajda Gybrgy: Nem, a mostani Alapszabaly szerint 01j tagozatot akkor lehet alakitani, ha van
haromszéz tagja.

Poélya Endre: A mai haromszazhoz koti, de ha ezt moédositjuk...
Hajdi Gydrgy: Nem akarjuk ezt modositani.

Pélya Endre: JO, akkor haromszidz ember azt mondja. De ez a megsziintetési szabaly a 300
fos létszam ala cstkkenésbe kovetkeztekor csak azokra a tagozatokra lehet érvényes, amelyek
az épitészeti térvény hatdlya ald nem tartoznak. Tehat hogyha elindul egy tagozat 300 fével és
utana lemegy egy fore, attol még fog mikddni?

Hajdu Gyirgy: Igen, ha dsszetud szedni haromszazat. Egyszeriien nem fog miikodni, mert
akkor az MMK Feliigyel6bizottsiga azt mondja, nem felel meg az tigyrendjiiknek, mivel
nincs 6t fos elndksége. A példa ilyen szempontbol se jo. A 4.12.1.8-as pont toérlésével
egyetértett a valasztmanynak a teriileti elnok fele. Kérdezem a tagozati elndkdket. Egy
tartozkodassal egyetértenek.

Dr. Liska Andras: Az épitészeti torvény szerint a Kiildottgyiilés kompetencidja az; az éves
koltségvetési terv jovahagyasa. Amin beliil rogziteni kell a tagdij és az hozzakapcsolodo
dijaknak az 6sszegét is. Na most ez tavaly is ugy ment, hogy a salatatdrvényben bement az
egész, és a taggylilések nem volt kiilon hatirozott szima. En azt kérdem, hogy térvénynek
tegyiink eleget. A térvény azt mondja, hogy legyen akkor egy hatarozatszama annak, hogy
elfogadjuk a koltségvetést, illetve eldtte legyen az, hogy a tagdijat elfogadjuk, és annak
legyen egy hatarozatszama.

Zubor Andras Pal: 2021-ben a kiildottgylilés elfogadta az Alapszabalyt benne a
dijrendszerrel, és azzal, hogy ezt a garantdlt bérminimumhoz kéti, és annak a megadott
szazalékai lesznek a tagdij mértékei.

Tehat, hogy az elfogadott Alapszabdlyt a kiildottgyiilés fogadta el, és hatarozta meg a
térvényre hivatkozva, hogy a garantalt bérminimumhoz kéti a tagdijak mértékét.

En most felteszem a kérdést, hogyha késziil egy elbterjesztés, amiben leirjuk ezt, amit a
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kiildsttgyiilés megallapitott, és nem egy tajékoztatdba vissziik be és feles szavazassal azt
mondja a kiildogytilés, hogy nem fogadja el, holott eltérni attél, hogy alkalmazza a garantalt
bérminimum szerinti rendszer, csak kétharmaddal lehet. Akkor most ez szabalyos lesz?

Wagner Erné: Lehet erre hatdrozatot hozni, mégpedig ugy, hogy beterjesztjiik igy, ahogy az
Alapszabdlyban van, és ha nem fogadja el, akkor az a hatdrozat, hogy mikédik az
automatizmus. Tegnap nem varrtuk el a szélat a tagdijak tekintetében.

Tehat lehet, hogy ezzel kapcsolatban a kovetkezé valasztmanyi tilésre, ami még egyébként
majd tud eldterjesztéssel élni, nydr eleji kiildott gytlésre, a tagdij emelésének kérdését
valahogy rendbe kell tenni. A kérdés az, hogy most informalisan mi a véleményetek abban a
tekintetben és azzal a szoveggel kapcsolatban.

Tehat varjuk a javaslatokat, és akkor ezt a kovetkezd vélasztmanyi iilésre majd be kellene
terjeszteniink. Egyébként az emlékeim szerint a mostani Alapszabéaly végén van egy olyan
atmeneti rendelkezés, aminek a szalait még nem varrtuk el. Arré6l is beszéljiink egy par szot.

Zubor Andris Pal: Igen, tisztelt valasztmany, ha jol emlékszem, 2024. méjusi vagy az Oszi
kildéttgytilés, modositotta az Alapszabédlyt a Méptv.-hez illeszkedéen. A dijrendszer
szabalyozasét kivette, de ugyanakkor mindaddig, amig ez az 0j gazdilkodési szabalyzat nem
sziiletik meg, addig €l a dijrendszerre vonatkozé szabalyozés. Ehhez kell egy szandék, hogy
valtoztassunk, ne valtoztassunk.

Hajda Gyidrgy: Mi ezt atmenetileg hoztuk, szerintem hasznos lenne, ha az idén novemberi
Kiildéttgytilés egy 6nallo szabalyzatba, ezt jova hagyna.

A Magyar Mérnioki Kamara 30. jubileumi Unnepsége

Hajda Gydrgy: Mint tudjatok, a kamarai térvényt janius 25-én fogadta el a Parlament, julius
10-én hirdették ki, tehat idén 30 évesek a kamardk, a teriileti kamardk és az MMK is.
Atadnam a sz6t elndk Grnak.

Wagner Erné: Airol volna sz6, hogy ezt az linnepséget junius 26-an kellene megrendezniink.
Az Elnokség arrol doéntétt, hogy felkéri a tagozatokat, hogy valamennyi kamarai €s tagozati
kitiintetést is ezen a napon probaljuk meg atadni.

A februari bal helyett ezt a jinius 26-ai rendezvényt tartandnk meg. Egy napos rendezvény
volna, bemutatnank az elmult 30 év eseményeit, torténeteit, amennyire tudjuk rekonstrualni.
Lenne ez a kitiintetési iinnepség, és akkor este egy bankettel zarulna a rendezvény.

Ha esetleg van olyan megyei kitilintetés, amit ide akartok hozni, akkor azt is meg lehet itt
tartani ezen a napon.

Bukovies Laszlé: Nem tudom, hol lenne ez a rendezvény, és milyen formaban, de javaslom,
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hogy minden tertileti kamara jelenjen meg.

Wagner Erné: Egyelére nem tudjuk biztosan. A BME is szdmitasba jott, mélto helyszin.
Viszont azt fontoljatok meg, hogy esetleg minden megye készit egy tablot, egyet, €s
bemutatkozik, és valahogy azt ott kiallitjuk.

A Magyar Mérnoki Kamara esetlegesen egyiitt tudna miikddni a megyei jogu varosokkal,
illetve a megyeszékhelyekkel, ahol kezdeményeznénk azt, hogy a megyeszékhelyek, ha mar
adnak ki a megye legjobb sportoldja kitiintetést, akkor adjanak ki egy 6nkormanyzati mérnok
kitiintetést, és a Magyar Mérndki Kamara ehhez valamilyen modon hozzajarulna.

Ezen gondolkodunk még. Es ezzel kapcsolatban érdekelne a véleményetek, hogy a megyei
jogl vérosok polgarmestereivel milyen kapcsolatot dpoltok. Tehat van-e értelme, hogy mi
megkeressiik ¢ket e tekintetben?

Téth Sandor: Mi megkerestitk ezzel a mérndki kitiintetéssel a polgarmester urat § ezt
tamogatta.

Wagner Erné: Nagysagrendileg 6 millio forintot kell majd az elndkségnek elkiiloniten,
minden megyeszékhely kapcsolddik ehhez, mert 300 ezer forinttal volna célszerli tamogatni
az elnokséggel, ezt meg fogom beszélni, és akkor tigy kellene ezt kommunikélni, hogy a
Magyar Mérnoki Kamara egy ilyenhez 300 ezer forinttal hozzéjarul, megyeszékhelyenként.

Bukovies Laszlé: Fontos, hogy megyeszékhelyek, nem megyei jogl varosok.

Wagner Erné: Kérem jelezzétek, hogy esetetekben a megyét vagy a megyeszékhelyet
keressiik meg.

FAP elvek

Dr. Farkas Gybrgy: Az elmilt id6szakban megalakult az Gj FAP Testiilet. Vannak benne
régi tagok, akik az el6zd testiiletben is tagok voltak, itt vannak ketten,

Az elsd iilésen, attekintettik az ligyrendet. és az el6z6 FAP Testiilet javaslatat. Javasoltuk,
hogy a kovetkez6kben a mitkodési dokumentumunkat ne tigyrendként, hanem szabalyzatként
kezeljik.

A modositas harom 6 pontot érint.

Az egyik, hogy olyan FAP munkék sziilessenek, akar a palyazat, palyamd, akéar palyazati
tervékenység keretében, amelyek a mérnok szamara kdzvetleniil hasznosithato eredményeket
jelentenek.
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A felhasznalo Gsszeg a palyamtiivek tekintetében, az a masfél millié forint, ami most meg volt
szabva az eredeti szabélyzokban, ezt az Elnokség kétmilli6 forintra emelte.

A jovOben kiilfoldi konferenciat lehet tdmogatni, de csak akkor, hogyha a timogatott ott aktiv,
kézremiik6do.

A szabalyzat alapjan megsziiletett az (1j palyazati kiiras is. Ebben igazabol a célprogramok
meghatdrozasa az, ami lényeges. Itt megsziiletett ott négy-ot javaslat az Elnokség részérdl,
amit a Fotitkar Gr, ha gondoljatok, meg el is tud mondani.

Vartunk tovabbi javaslatokat, amennyiben van ennek ismeretében megtérténne a palyazatok
kiirasa.. A beadasi hataridd nagyjibol egy honap.

Kun Gaibor: Sok vitat valtott ki mér ezt megelézéen, és most is széba keriilt, hogy a FAP az
két tevékenységi korrol szol, palyamii és palyézati tevékenység.

A palyazati tevékenységek jelentenek kiilonbozd alkalmakat, konferenciakat, szakmai
rendezvényeket. Maradjon-¢ ez tovabbra is a FAP korben, vagy nem? Ez a szabalyzat
szabalyozza az ezzel kapcsolatos tevékenységet. Végiil is benne maradt.

Nagyobb hangsulyt kapott a szovegben az, hogy a pélydzati tevékenységek végzése,
végzésének eredményeként a palyazat lezdrdsakor olvashatd, kozzéteheté forméban kell a
péalyazonak egy szakmai anyagot mellékelnie.

Az is elvaras, hogy az idokozi elérehaladdsi jelentésekben érdemi, és azt hiszem ez is
megjelenik a szovegben. Ezeket a részleteket a FAP testiilet nem tudja részletekben menden
minden esetben vizsgdlni, s6t dltaldban nem tudja vizsgélni, és ezekkel a dolgokkal voltak
problémak a korabbiakban, valamint az is belekeriilt nem a szabéalyzatba, hanem a
palyazatokhoz mellékelt adatlapokba, hogy az a korilmény, amit eldir egyébként a
szabélyzat, €s eloirt a szabalyzat, de ezzel kapcsolatban is volt problémank panaszokkal,
panaszokhoz kapcsoléddan, hogy minden kamarai tagnak legyen lehetésége a pélyazatok
elkészitésében kozremiiksdni.

Zubor Andris Pil: A célfaladatok koziil az elsé a meglévd ipari technoldgidval épiilt
lakoépiiletek komplex rehabilitacio és foszigetelése. Ez az egyik ilyen témakor. A mésodik a
hogyan utasitsuk el az online vélemény formalok zardjel ellenszerek hamis félrevezetd
szakmai allitasait.

A harmadik a hazai miszaki felsboktatdsi intézmények és a Magyar Mémoki Kamara
egyittmiikodésének fejlesztése érdemibbé tétele, és a negyedik pedig ajanlas az épiiletek,
épitmények kezelési, karbantartdsi utasitdsainak, szervizkényvének, iizemeltetési tervének
Osszeallitasahoz.

Ezt a legutobbi elnokségi iilésen kérvonalazta a Testiilet.
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Kun Gabor: Fétitkar ur emlitette, hogy még egy téma keriilhetne ebbe a célfeladatok kozé.
Ez valahogy ugy szblna, ezt el fogom majd kiildeni, még nem kiildtem el, mert nem
fogalmaztam meg elég szabatosan, hogy pélyézati kifrasként szerepelhessen. Ez arrél szol,
hogy épiiletek, épitmények villamosenergia felhasznalasanak valds értékei, a tervezett értékek
és a valds energiafogyasztas Osszevetése valdés mért adatok alapjan épitmény specifikus
modon dsszefoglalva, amely alapot ad az épitmények hasznélatbevétele soran megkétendd
szolgaltatdi szerzodések adatainak a meghatarozasahoz is.

Téth Péter: Az elhangzott elsé célfeladathoz szolnék hozza. Szinte ugyanezzel a cimmel
késziilt egy konkrét kutatds. Ez egy rendkiviil nagy kutatas, valésziniileg ez t6bb 1épesében
kezelheté FAP munkaként.

Wagner Ermné: Vagy pontosabban megfogalmazni. A palyazatban hdszigetelésrol,
nyilaszardkrol, épliletgépészetrdl van szo.

Dobé Istvan: Az influenszerekkel kapcsolatos téméra szeretném felhivni a Vilasztmany
figyelmét. Ha visszatekintiink a magyar mérnokség évtizedes tapasztalataira, lathatjuk, hogy
bizonyos szélsoséges elemek olyan hatast gyakoroltak a mérnoki alkotdsokra, ami miatt
sérelmet szenvedtek, vagy elmaradtak. Javaslom, hogy minden szakmai tagozat, akinek err6l
szakmai véleménye van, ebben a FAP rendszerben készitsen anyagot. Rendkiviil fontosnak
tartom a témat.

Németh Gibor: Jol értettem, hogy abba az irdnyba is elmozdul a FAP Szabdlyzat, hogy éven
at is lehet anyagot kidolgozni? Kordbban az volt a megélésem, hogy mire az adminisztracio
lezajlott, besziikiilt az érdemi munkara nyitva allé id6. A Kamaranak a biidzséje jol all, ugy
gondolom miikddhetne, hogy a palyazo hatarozza meg a dijat és az id6igényt.

Kun Gabor: A Szabalyzat szintjén ez nem jelenik meg szdvegszertien. A tényszerii helyzet
az, hogy a javasolt moédositist az Elnokség elfogadta. Ugy gondolom sziikséges
mindenképpen hataridé megéallapitisa és a dij kereteinek meghatarozasa. A szakmai tagozatok
természetesen hozzajarulhatnak a dijazashoz.

Wagner Erné: A probléma az, hogy két napja sziletett meg a szabalyzat. A jelenlévd
elndkségi tagokat kérdezném, hogy mi térténne akkor, ha a palyazé hatarozza meg a hataridét
és a dijat? Ez megfontolandé lehet, nagyobb szabadsagfokot ad, és egy Osszetett mi igy
nagyobb tamogatasban részestilhet.

Kun Gaibor: Helyes az, ha a péalyazati rendszer egy kotott idérendben torténik. A magam
részérél nem tamogatnam, hogy legyen lehetéség kész palyazati anyagot beadni barmilyen

idépontban. Ez igy nem kezelhetd.

Wagner Erné: Probaljunk egy rendszert kidolgozni, amit az Elnokség megvitathat. A
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palyamiivek benyujtisdnak hatérideje az esetek jelentds részében valtozik.

Bézvari Jozsef: Ha jol értem hamarosan megjelenik a kifras, a beadasi hataridé 30 nap.
Nekiink még nincs kész a palyazatunk. 30 nap alatt ki kell dolgoznunk, hogy mire szeretnénk
palyazni, err6l hozni kell egy elndkségi hatdrozatot, és ha ez megvan, egyeztetni az érintett
szakmai tagozattal. Eddig ez nem okozott gondot, hogy a pélydzat benyujtasakor csak a mi
hatdrozatunk volt benne. Maradhat-e ez a gyakorlat a tovabbiakban is?

Kun Gabor: A rendszer tobb, mint tiz éve mikodik. A teriileti kamardk és a szakmai
tagozatok szamithatnak arra, hogy ez a kifrds megjelenik. Ez egy rendszeres dolog, erre fel
lehet készilni, nem tartom aggalyosnak az id6keretet.

Egyebek

Buzas Zoltan: Mindig, amikor Osszeiilink, akkor beszéliink Alapszabalyrol, szervezeti
dolgokrol, magérdl, a szervezetrdl, a szervezet atalakitasrol.

En egy dolgot szeretnék felvetni, amelyet mér felvetettem maér 6-10 évvel is, Nem ismerjiik
egymas munkdjat, a megy¢k, a tagozatok nem tudjak, hogy mi folyik a Kamaraban. Javaslom
egy zart Sharepoint mappaban megkiildeni az el6terjesztéseket és a kapcsolédé anyagokat.

Wagner Ernd: Azt vitatom, hogy nem tudjatok, hogy mi térténik a Kamardban, de tovabbi
valaszt viszont a fotitkar urra bizom.

Zubor Andris Pal: Természetesen ez mikodoképes lehet.

Rittenbacher Odén: A dfjak alapitiséhoz szélnék hozzd. Ha Eger alapitana egy dijat, egy
gyongydsi mérndk valdszinlileg nem kaphatna meg.

Igaz ugyan, és én is egyet értek azzal, hogy a megyei kitlintetések szinvonala meg respektje
koriilbeliil olyan, amilyet elmondtal, de lehet, hogy ezzel, hogy ilyen kitiintetést alapitanank,
lehet, hogy lassan azt a szinvonalat tudnéank a megyéknél emelni.

Wagner Erné: Dontsétek el teriileti kamarai szinten, hogy melyiket kezdeményezitek. E
szerint fogunk eljarni.

Fenyvesi Csaba: Februar 5-én Tolna varmegyében egy nevezetes esemény volt. Paks2-nél
kiontotték az elsd betont, igy mar nukleéris épitménynek szamit. Tébbek kozott van egy ilyen
igérvény is, hogy ebben a beruhdzasban a 40%-os magyar részvétel fog megvaldsulni.

Az egyik alvallalkozd megkereste a kamarat, hogy segitsiink, mert fiiggetlen szakmai
ellenérok sziikségesek. Azt szerették volna, hogy akkor adjuk meg az Osszes NSZ-es
szakértot, 6k megkeresik dket. Tébb szaz szakértd van, mi a helyieket latjuk. Mi, mint Tolna
varmegye szerettiik volna latni az Osszes NSZ-es szakértot. A kérdés az, hogy Tolna
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megyének van-e joga, hogy ilyet lekérjen az orszigos kamaratél, és hogy van-e ahhoz jogunk,
tolna megyei kamaraként, hogy ezeket a szakértoket megkeressiik. Két hete nem kaptunk erre
vélaszt, nekiink reagalni kellene a felkérésre.

Zubor Andris Pal: Szeleczki titkartrral beszéltiink err6l tobbszor is.

Jeleztem neki, hogy a magyar épitészetrdl sz6lé toérvény pontosan kimondja, hogy a
névjegyzékeket azt a 19 terfileti kamara vezeti Az orszdgos kamara adja ehhez az
infrastrukturat, de nem az &vé a névjegyzék. Lekérdeztiik ennek ellenére a teljes adatbazist,
akiket megjelolt Titkar r, hogy milyen NSZ-es jogosultsdgokat. Ha jol emlékszem, most
fejb6l mondom, 121 személy van ezen a listdn, és ennek a 80%-a olyan, akik nem jarultak
hozzd az e-mail cimitknek a kiaddsdhoz. Tehat a névjegyzékben most sem latszodik.
Egyébként minden NSZ-es lathato az mmk.hu-n, mert ott azokat az adatokat kozzé kell
tenniink, amit a jogszabély eldir, és amit nyilvdnosan megjelentethetiink. Azt jeleztem még
Szelecki urnak, hogy természetesen, ha Excelben szeretné a Tolna megyei adatokat, annak
nincs akadalya. Nem adhatom ki Budapesten 1év6 120 embernek az adatat, féleg gy, hogy
nincs is e-mail cime, tehat egy nevet és jogosultsagokat kapna meg a tablazatban.

Fenyvesi Csaba: Igen, a probléma az, hogy a névjegyzékhez hozzafériink, viszont ott
semmiféle adat nincsen, de az MMK-nak megvan az adatbazis. A k6zzétételhez nem jarultak

hozza.
Amikor feltesziink magunkba a kérdést: Mit ad nekiink a kamera?

Wagner Erné: Ne keverjiik bele azt, hogy mit ad nekiink a Kamara. Ha én dolgozni akarok,
akkor megadom az e-mail cimemet. Ha nem akarok dolgozni, akkor nem engedem megjelenni
az e-mail cimemet. Ilyen egyszerli az az 6 dontése. Azt meg tudom igérni, hogy hirlevélben
kikiildjiik, hogy tegyétek lehetévé, hogy az e-mail cimetek megjelenjen, jelezzétek a megyei
kamaranal, és akkor meg fog jelenni.

Van egy térvény.

Fenyvesi Csaba: Mi most munkat szeretnénk adni.

Zubor Andras Pal: Azt meg tudjuk oldani, hogy mi kiildiink ki hirlevelet a cég kérésére, és
aki akarja megkeresi a céget.

Dr. Moga Istvan: Ezeknek a szakértoi jogositvanyoknak az elbiradlasa, a Kamara és az OAH
kozds bizottsaga végzi ezt a feladatot. Ennek én vagyok az egyik tagja. Tehét ez a névjegyzék
rendelkezésre all ennek a bizottsagnak. Nem kaptunk ilyen jellegli megkeresést. Az eredmény
lehet, hogy ugyanaz lenne, de nem volt tudomésunk ilyen jellegili problémarél. és tigyis, mint
az Energetikai Tagozat elndke, ugyanazt mondom. Nincs tudoméasom arrdl, hogy az oroszok
segitséget kértek volna. Lehet, hogy tudnank segiteni. Egy esetben mar eléfordult orosz
segitségkérés, oktatassal kapcsolatban. Masfél éve kaptam egy kérést az oroszoktol, hogy
tudnank-e segiteni az oktatasban a kdvetkezd honapban.
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En irtam egy levelet, hogy nagyon szivesen elvallaljuk. Erre a levelemre mdsfél éve nem
kaptam valaszt. Tehat ezek utan megkérdezem, hogy komoly ez a szandék a segitségkérésére?
Akkor keressék meg az Energetikai Tagozatot.

Pélya Endre: Az OAH honlapjan ott van a jogosult kollégak névjegyzéke. Emlékeim szerint
ott mindenkinek telefonszama, e-mail cime elérhetd.

Amiért szot kértem, az az, hogy nem jutott vissza hozzank informécié. Az Epiiletgépészeti
Tagozattal kdzosen, legalabb két alkalommal adtunk jelzést arra nézve, hogy a jogosultsagi
kor atfedésben van. Egyeztetve, egymdssal egyetértve kozos javaslatunk bement, és a
modositas még mindig nem jelent meg.

Tudhatunk-e ennek okérdl, hogy ez miért nem akar megsziiletni?

Zubor Andras Pal: Amikor 266-os kapcsan madositasi igények voltak, ezek bementek, de
legtobbszor az volt a minisztérium éllaspontja, hogy most ez nem szerepel napirenden.
Mindig csak azt médositjak, amit 6k szeretnének médositani benne.

Polya Endre: Hogy tudnank elémni, hogy ezt 6k is szeressék? Egy szotorlése, ami zavardlag
hat a jogosultsag alapjan végezhetd tevékenységek definicidjaban.

Kun Gabor: Amikor a kamardhoz beérkezik a minisztériumtol aktualis 266-0s mddositisra
javaslat, akkor talan hozz4 kéne tenni a mi aktualis javaslatunkat, ami nem a kapott szveghez
kapcsolédik, hanem a korabbi javaslatunk megismétlése.

Hajda Gyérgy: Nekem személy szerint volt egy ilyen, hogy érkezett a fotitkarsagtol, hogy
lehet véleményezni. En beleirtam, hogy bar a szovegben nem szerepel, de észleltiik ezt a
problémat.

Nem akkor, hanem hirom honap mulva a masodik médositaskor mér szerepelt az altalam
javasolt szoveg. Tehat mikodik ez a dolog.

Wagner Erné: Az épitémérndki teriilet anomalidja 4 évig vajudott. Ott az 4 év alatt
modosult, bar kideriilt, hogy hibdztunk, mert van egyetlen okleveles kozlekedés
épitdmérnsdkiink.

K6széndm, koszonom. Ott pedig tigy azt szerepelt, hogy okleveles szerkezetépitémémok, hol
ott okleveles épitomérndk diploma volt. Most nem okleveles szerkezetépitdmérmdok diplomat

adnak, hanem MSZ szerkezetépitdmémok diplomat adnak.

Dr. Liska Andras: Annyira fellazitottdk a 266-0os december 29. év mddositasat, , hogy a
Titkar Asszonyom felmondott.
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Németh Gabor: Egy javaslattal szeretnék élni. Most szembesiiltem vele, hogy az SZMSZ-
ben van az a szabdlyozas, hogy milyen moédon alakul ki a tagjainknak a kamarai azonositéja.
Egy problémara szeretném felvinni figyelmet. Ez megyéhez kotott, ami lakcim valtasnal
megvaltozik. A személyhez kotott ezen is egyedi azonosité lenne a célszerti En azt javaslom,
hogy induljunk el ebbe az irdnyba, hogy egy természetes személyhez kotott allandd egyedi
azonos kamarai azonositd legyen. Nyilvan ennek a technikai buktatéit, az ezzel kapcsolatos
valtozasokat ezeket lehet kezelni.

Dr. Bélint Akos felé a kérdésem, hogy birunk azzal az igérettel, hogy az Etikai-fegyelmi
Szabalyzatnak a korabbrol elmaradt feliilvizsgalatanak lesz egy folyamata. Kérdésem, hogy
ez elindult-e?

Ugy gondolom ennek elékészitése a korabbi gyakorlatnak megfeleléen széles korben kell
megismertetni azokkal, akik a véleményt szeretnének ebben formalni.

Dr. Bilint Akos: A Kiildottgyiilésen felvetett pont az irasbeli szavazassal méodositasra keriilt,
elfogadasra keriilt, és hogy éljek az altalanos kifejezéssel a tovabbi vizsgalat folyamatban van.

Zubor Andras Pal: Ha egyszertien valaszolunk, akkor természetesen megoldhatd, viszont azt
gondolom, hogy azért ez egy alapos vizsgalatot igényel, hiszen, ha 30 ezer tagnak lecseréljitk
az eddigi tagszamat, és egy Ujat adunk nekik, ami rajta van a mérnékigazolvanyon is tobbek
kozott. Tehat, hogy ezért ezt at kell gondolni, de megoldéds lehet természetesen, hogy ne
véltozzon attol, hogyha megyevaltas van az életében.

Kalman Miklos: A tagozati tigyrendek irant érdeklédnék, hogy ha minden igaz, most van egy
moratorium, Most moratérium van, hogyan fog ez a téma folytatodni?

Wagner Erné: Ma 8 6ra 36 perckor kaptam egy e-mailt, hogy a szakmai tagozatok
ligyrendjének feliilvizsgalata megtortént, és megkiildték a javaslatot. Tekintettel arra, hogy
most kaptuk meg, most tudjuk elinditani a folyamatot.

Dr. Farkas Gydrgy: Az 4j szabvanyok honositasa, forditasa is, de egyébként pedig a nemzeti
mellékleteknek kidolgozasa 2028-ig el kellene késziiljon, mert utina visszavonjak a jelenleg
érvényben 1évé ilyen Eurocode szabvanyokat, és csak az ujakat lehet hasznalni.

Erre vonatkozban itten lobby tevékenységet kifejteni, hogy ennek a finanszirozasat meg
lehessen valamilyen szinten oldani. Vannak egyéb kezdeményezések is. J& lenne, ha ezt
mindenki tudné tdmogatni. Késziilt egy lista azokrdl a szabvanyokrél, amelyeket feltétleniil le
kéne addig forditani, és meg kéne alkotni a mellékleteket is hozza.

Ez kériilbeliil 30 darab ilyen szabvany, nagyjabél 70 millio forint a koltsége.

Wagner Erné: Ennck a 10% a rendelkezésre all mar most. Tegnap el6tt kaptunk 6 millié

forintot szabvényforditdsra. En bizom benne, hogy a tagozatok még egyszer ennyit
hozzatesznek, akkor mar 12-nél tartunk. Van egy ilyen minimalis keretiink.
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Ami még fontos a szabvanyokkal kapcsolatban, hogy az igény igen jelentGs volt, hogy a
szabvanyelérés realizdlodjon. Ehhez képest a tényadat az az, hogy kb. haromezren
csatlakoztak az ingyenes szabvanyeléréshez. Atlagosan harman, négyen nézik, de azéta nem
szaporodtak az igények ebben a tekintetben. Annak ellenére, hogy igen, sokan mondtak, hogy
mennyire fontos, hogy elérjiik a szabvanyt, annak ellenére elég kicsi az igény.

Szanté Laszlé: Ez valtozni fog az 0j szabvanyokkal. Emlékeztetném a tegnap javaslatommal
elfogadasat, hogy fogadjuk el azt az emelést, és idén forditsuk azt az emelési osszeget a
szabvany forditasra. Ezzel tudnank a leglatvanyosabb, visszaadott értéket odaadni a tagoknak.

Wagner Erné: Ha a megyei kamarak az emelést erre forditjak, akkor a Magyar Mérnoki
Kamara is. Hogyan tudjuk ezt elfogadni?

Buzas Zoltian: Az IIR-ben gondok voltak a dijak beallitdsanal. Amit én tudok a fejlesztésrél,
hogy dolgoznak a fejlesztdk, készen van egy 0j adatbazismotor, Nem volt helye az régi IIR-
ben a diplomdk a felvitelére, ebbdl csinaltak egy adatbazist, tehat az most elvileg informacid
szerint készen van. Rovid idon beliil minden megye a régi belépési koddal egy tesztallomanyt,
fog latni, és probdlhatja ezt tesztelni, illetve véleményt mondani, és folyik tovabb a fejlesztés.

Wagner Erné: Mit kezdjiink azzal a problémaval, hogy kézel 6 honapos csliszas van most, és
tovabbi 6 honapos varhato. Elvileg van, ahol ilyenkor felmondjak a szerzédést, de gondolom,
hogy nekiink ezt nem kellene.

Buzas Zoltan: Ha most felmondjuk a szerzédést, akkor ugyan ebbe a gidirbe esiink.

Wagner Erno: Ugye nem varjatok el télem, hogy keménykedjiink, meg kotbérezziink, mert
én azt gondolom, hogy az kontraproduktiv lenne ebben a helyzetben. Ha ez az igény, akkor
jelezzetek.

Németh Gabor: Ezek a fejlesztési feladatok annyi ralatasom van, hogy ezek nem mindig
becsiilhetdk eldre. Mérnoként is szembesiiliink mindig azzal a helyzettel, hogy van egy
palyazat, annak vannak feltételei, ott valaki kivalasztasra keriil, majd utdna a feltételek
véltoznak. Joggal mondhatja a masik palydzo, hogy én azért adtam masfélszer akkora
ajanlatot, mert én egy olyan csapattal, egy olyan intenzitissal, egy olyan tudasbazissal
késziilok, amig én egy olyan feltételre elkésziiltem volna.

Wagner Erné: Nagyon pontosan idézed a kézbeszerzési torvény 141. § (4) bekezdését, de ez
nem kdzbeszerzés volt. Mit szeretnél? Mondjuk fel a szerzédést? Még a kotbért se szerintem,
mert egyetlen fillért nem kapott a mai napig.
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Hajdu Gyidrgy: A Kildottgyiilés elétt még egy egynapos vélasztmanyi ilés keriil
megrendezésre a KiildGttgytlés témaiban.

Hajda Gyorgy megkoszonte az aktiv részvételt, majd egyéb kérdés hianyaban az iilést
lezarta.
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