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MAGYAR MERNOKI KAMARA MELLETT MUKODO
ELSOFOKU ETIKAI-FEGYELMI BIZOTTSAG
ELNOK
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............................................................. ) panaszolttal szemben benyujtott
beadvany iigyében a Magyar Mérnoki Kamara mellett miikodé Elséfoku Etikai-fegyelmi
Bizottsag elndke meghozta az alabbi

HATAROZATOT:
Az eljaras meginditasat megtagadom.

A Magyar Mérmoki Kamara 11784009-21124341 szaml szadmlajara atutalt 82.000,-
(nyolcvankétezer) forint koltségatalany a panaszos részére visszajar.

A hatarozat ellen az eljards ald vont személy és képviseldje, valamint a panaszos a hatarozat
kézbesitést6l szamitott 15 (tizendt) napon belill a Mésodfoka Etikai-fegyelmi Bizottsag
elndkének cimzett, de az Elséfoku Etikai-fegyelmi Bizottsag elnokénél elektronikus titon, vagy
a nem elektronikusan kapcsolatot tartd fellebbezd fél esetén papir alapon benytjtandd
fellebbezéssel élhet 82.000,- (nyolcvankétezer) forint fellebbezési dij — Magyar Mérmoki
Kamara 11784009-21124341 szamu bankszamldjara torténd — atutalasa mellett.

INDOKOLAS

.................. etikai-fegyelmi eljaras lefolytatasat kezdeményezte .................... mérndkkel
szemben. A panaszos beadvanyaban eldadta, hogy ..... évben harom kivitelezési szerzodést
kotott, melyekben miiszaki ellendrként ............ keriilt megjelolésre. Panaszos felvette a
kapcsolatot ................ el, aki azt mondta, hogy nem is tudott arr6l, hogy 6t felelés miiszaki
ellendrként jelolék meg. A nevére kiallitott nyilatkozatrdl és a rajta 1év0 alairasrol panaszolt azt
mondta, hogy nem az ¢ aldirdsa. A targyi ligyben a .................. 1 Renddrkapitanysagon
........................... bii. szam alatt a nyomozés van folyamatban, ahol panaszoltat tantként
hallgattak ki. Panaszos eldadasa szerint panaszolt a felel6s miiszaki ellendri nyilatkozatokkal
kapcsolatba ellentmond6 nyilatkozatokat tett, igy feltehetéen olyan épitkezésekrdl nyilatkozott,
amelyeket nem is latott. .................. vonatkozasaban a panaszos tagszamként az ......
............... — t tlintette fel.

......... a névjegyzéki nyilvantartas szerint a Magyar Mérnoki Kamarénak és a Magyar Epitész
Kamaranak is tagja.

................. (MEK tagszdm: ...............) a Magyar Epitész Kamaranal a MEK interneten
elérhetd névjegyzéki adatlapja szerint az alabbi jogosultsagokkal rendelkezik:

o E.-...,Lejar.......... (aktiv)

e ME-E ..-...., Lejar: .......... (aktiv)

e ME-E-M .-..., Lejar: .......... (aktiv)

e ME-M ..-..., Lejar: .......... (aktiv)

e MV-E.-... Lejar: .......... (aktiv)

Székhely: 1118 Budapest Budadrsi Ut 125/A.
Hivatali kapu elérhet6ség (KRID): 247644950
Telefon: +36-1-455-7080
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e MV-E-M ..-..., Lejar: .......... (aktiv)
e MV-M .-..., Lejar: ........... (aktiv)
e TE.-..., Lejar:........... (aktiv)
A Magyar Mérmoki Kamaranal .................... MMK tagszém: ............. ) épitészmérndknek
kizarolag az alabbi két, kozlekedési teriiletet érintd
e ME-KE - Kozlekedési épitmények épitési munkdinak miiszaki ellenérzése (............... )
e MV-KE - Kozlekedési épitmények épitési-szerelési munkainak felelds miiszaki vezetése
(hovvenenne )

jogosultsaga van bejegyezve.

A panaszbeadvéany alapjan egyértelmiien megallapithatd, hogy a panasz targya a panaszolt
Magyar Epitész Kamaranal bejegyzett jogosultsagaival — és nem a kozlekedési teriilettdl
osszefiiggé ME-KE, MV-KE jogosultsagokkal — kapcsolatos. Tény tovébba az is, hogy
beadvanyaban a panaszos a panaszolt Magyar Epitész Kamarai tagszamat és nem a Magyar
Mérndki Kamarai tagszamat tiintette fel. E16z6eken tul megjegyzendd, hogy a panaszhoz nem
keriilt csatolasra a panaszos allitasait alatdmasztd €s a panasz benyujtasakor rendelkezésre allo
bizonyiték sem. (Magyar Mérnoki Kamara Etikai-fegyelmi Szabélyzat 4.7.1. pont (6)
bekezdés.)

A Magyar Mérnoki Kamara mellett miikodé Elséfokt Etikai-fegyelmi Bizottsag kettds kamarai
tag esetében is kizdrolag a Magyar Mérnoki Kamara Etikai-fegyelmi Szabalyzat megszegését
vizsgalhatja, hatdskore nem terjed ki a Magyar Epitész Kamara Etikai-fegyelmi Szabalyzata
rendelkezéseinek vizsgalatara.

Figyelemmel arra, hogy az etikai-fegyelmi vétség gyantija nem a panaszolt Magyar Mérnoki
Kamarai jogosultsagaival, hanem egyértelmiien a Magyar Epitész Kamarai jogosultsagaival
kapcsolatban meriilt fel, ezért az eljaras meginditasat a Méptv. 43. § (1) és Magyar Mérnoki
Kamara Etikai-fegyelmi Szabalyzat 4.7.2. pont (3) bekezdés d) pontja alapjan megtagadom.

Felhivom szives figyelmét, hogy a rendelkezésre allo6 informacidk alapjan a panaszolttal
szemben etikai-fegyelmi eljarast allaspontom szerint a Magyar Epitész Kamaranal, a Magyar
Epitész Kamara Etikai-fegyelmi Szabalyzat rendelkezéseinek figyelembevételével
kezdeményezhet.

A végzés elleni fellebbezési jog a Méptv. 49. § (7) bekezdésén, a fellebbezés utan fizetendd
koltségatalany mértékérdl valo tajékoztatas a Szabalyzat 4.9. (1) bekezdésén alapul.

Budapest, ....................



