Furcsasagok

Ugy latom, korunkra jellemzé komoly
demokraciadeficit az  épitdiparra is
ranyomja bélyegét. A mérndoki munka, a
gondolkodas a tudasra, a tényekre tamasz-
kodik, és idegen téle a pontosan megha-
tarozhatatlan szubjektiv értékitélet. Az
utobbi évek gyakorlataba viszont belopa-
kodik a hatalmon 1évék véleménye, hozza-
allasa szerinti elbiralas. Ilyenek talalhatok
a sorra sziilet§ torvények, kormanyren-
deletek, végrehajtasi utasitasok kozott.
Ilyen jogszabalyokat el8szor az egészség-
iigy és az oktatas teriiletén vezettek be,
most az épitésgazdasag miikodését alap-
vetéen meghatarozo két torvény, a 2023.
évi LXIX. torvény az allami beruhaza-
sok rendjérdl és a 2023. évi C. toérvény a
magyar épitészetrdl szolo torvények kiege-
szitései vannak soron.

A magyar épitészetrol szolod torvényt —
nagyon sok hibdjaval egyiitt — az Orszag-
gylilés megszavazta, hatalyba Iépett,
illetve, ahogy azt el6zd jegyzetemben is
megirtam, egyes részei késleltetve Iép-
nek hatalyba. Azt mondjak, ezt mar nem
illik kifogasolni, nem lehet rajta segiteni.
En mégis megemliteném, hogy ez a tor-
vény négy korabbi torvény tartalmi kong-
lomeratuma, amelybe belekeverték a rend-
szervaltas altal lehetdvé valt demokratikus
atalakulas keretében az 1988-1989-ben
elindult mérnoki Onszervezédés eredmé-
nyeként megsziiletett ,,1966. évi térvény a
tervezO- és szakértd mérnokok, valamint
épitészek szakmai kamarairol” cim alatt
megjelent jogszabalyt. Az Orszaggyllés —
a hazai hagyomanyokat és a fejlett demok-
raciak gyakorlatat kovetve — a kornyezet
alakitasa, fejlesztése és védelme szempont-
jaboél meghatarozd tervezd- és szakértd
mérnokok és épitészek tevékenységének
jelentdségét elismerve, a szakmai és etikai
elvek érvényesitéséhez sziikséges szakmai
Onigazgatast tdmogatva hozta létre ezt a
torvényt. Es most ezt a torvényt onallosa-
gatol megfosztva beolvasztottak az ij jog-
szabalyba, amelynek kovetkeztében ugy
gondolom, sériilhet a kamarak autonomi-

dja. A torvény eldzetes vitdja soran nagyon
sok szakmai kérdésre kitértiink, de vala-
hogy nem észleltem a tiltakozast a kama-
rak részérdl, beletorédést tapasztaltam, €s
megelégedtiink azzal, hogy néhany régota
beterjesztett javaslatunk egy részét elfo-
gadtak és beépitették a megjelent jogsza-
balyokba. Félelmemet arra alapozom, hogy
ismerve a mai jogszabalyalkotas gyakorla-
tat, a megalkotott torvényt egy ugyneve-
zett salatatdrvénybe bekeverve barmikor
modosithatjak anélkiil, hogy abba a kama-
raknak beleszolasa lehetne.

A masik furcsasadg ebben a tdrvényben
a sokat emlegetett ,,polgari jo izlés” és az
»epitészeti mindség” alapelve. Ezt valaki
kitalalta és beleragadt a torvénybe és hoz-
zaigazitottdk a magyarazatot. ,, A »pol-
gar« kifejezés a jogalkoté mindségmegdrzd
elkotelezettségi szandékat hivatott kife-
jezni. A »j6 izlés« normaszinten »itéloké-
pesség«-et jelent. Ebben a szo0sszetételben
a gyakorlatban tapasztalhato tarsadalmi
differencialtsag keriil nevesitésre, amely
szerint érzékelhetd (ha objektiven nem is
mérhetd, de tapasztalhatd) egy tudatossagi,
tajékozottsagi, tanultsagi, kifinomultsagi
szemléletet kovetd hozzaallas.” Faramuci
magyarazat, és kérdés, hogy az orszdgosan
felallitando zstirik milyen ,,0bjektiv”’ szem-
l¢letet képviselnek. A torvényalkotok pél-
daképiil hozzdk Lechner Odén, Kés Karoly
és Makovecz Imre épitészeket, akik két-
ségkiviil komoly és nagy alkotoi a magyar
épitészetnek, de nem gondolom, hogy 6k
az egyszerl polgari joizlés képvisel6i. Az
6 alkotasaik kiemelkedd épitészeti emlé-
keink, de a magam részérdl, ha mar lehet
szubjektiv véleményt mondani altalano-
san, a mindennapokban inkdbb valaszta-
nam elfogadhatonak Kozma Lajos, Fischer
Jozsef vagy Molnar Farkas munkait.
Hasonlo ,,objektiv” értékitéletre ad lehetd-
séget az allami beruhazasokrol szold tor-
vény még véleményezés alatt allo ,,Tervezd
és Kivitelez6 értékelési rendszere” cimen az
Allami Beruhazasi Erdekegyezteté Tandcs
elé terjesztett jogszabaly. A tervezet szerint
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az épitési miniszter altal kijelolt auditalo
szervezet a megkotott tervezési és kivite-
lezési szerzdések adataibol értékeli a pro-
jekt szerepldit. Az értékelés egy vallalkozas
vagy vallalati projekt teljesitésének, pénz-
ligyi stabilitasanak, fenntarthat6sagi és kor-

nyezetvédelmi mindsitésének, valamint
tarsadalmi szerepvallalasi mutatéinak elem-
zése alapjan torténik. Ehhez a szerepléknek
adatszolgaltatasi kotelezettségiik lesz, amit
az auditalé gyijt és felhasznal javaslata-
hoz, mely utan esetleg az adott vallalkozas
tovabbi kozbeszerzési lehetdségét korlatoz-
hatjak. Rengeteg adat all majd a dontéshozo
rendelkezésére és ez az adatkavalkad lehe-
tévé teheti a szubjektiv elbiralast. Példaul
a cégek nagysagrendje, teriileti elhelyezke-
dése befolyasolhatja a biralati szempontok
kozotti tarsadalmi felelésségvallalas meg-
itélését, ha a vallalkozas kozremiikodését a
kozdsségi életben vagy a szakmunkaskép-
zésben elégtelennek talaljak.

A kormany el6terjesztett egy 11j salatator-
vény csomagot, amelyben 0j versenyszaba-
lyokat vezetne be, ebben eldszor megem-
litettek egy bevezetendd 1j kategériat az
»alapvetd jelentségii vallalkozas™-t (AJV)
mint uj, meghatarozhatatlan fogalmat. Sze-
rencsére az altalanos felzidulas hatasara
ezt torolték a tervezetbdl, de elképzelhetd,
hogy az e mogé bujtatott szandékot megva-
16sitjak.

Bizonyara a cikkemben leirtakroél sok vitat
fogunk folytatni, de az nem kérdés, hogy
torekedni kell a szubjektiv elbiralasi lehe-
toségek kizarasara.
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